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 A B S T R A C T 
 

 
 

A R T I C L E I N F O 
 

 

The unbalanced concentration of development opportunities plays 

an essential role in shaping patterns of regional deprivation. 

However, the impact of spatial distance on various dimensions of 

deprivation has not been distinctly examined. This research aims 

to analyze the relationship between distance from the provincial 

capital and various dimensions of multiple deprivation at the city 

level in East Azerbaijan Province (2016), utilizing indicators 

derived from international literature. Therefore, Exploratory 

Factor Analysis was primarily employed to extract the dimensions 

of deprivation and calculate factor scores for each city. The 

variance explained for each dimension reached acceptable levels 

(0.5–0.7), while KMO values confirmed the interpretability of the 

model, resulting in standardized factor scores for each city. 

Subsequently, a Simple Linear Regression model was utilized to 

investigate the relationship between spatial distance and each 

deprivation dimension. Additionally, Moran’s I test was applied 

to assess spatial autocorrelation within the data. Regression results 

varied across dimensions, with the coefficient of determination 

(R2) ranging from 0.05 to 0.65. The results indicate that spatial 

distance exerts a positive and significant influence on deprivation 

in employment, education, and housing. Conversely, the 

relationship between distance and health deprivation was weak, 

and no significant relationship was observed for access-related 

deprivation. These findings suggest that the impact of spatial 

distance on deprivation is non-uniform, as not all dimensions are 

equally affected by spatial positioning. This study provides a more 

nuanced understanding of the spatial mechanisms underlying 

regional inequality. 
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Extended Abstract  

Introduction 

Spatial inequality, as one of the fundamental 

issues of regional development, has attracted 

extensive attention in recent years, because 

significant differences has delineated in the 

level of development among various 

regions. These spatial inequalities have 

devitalized the development and resilience 

capacities of disadvantage districts and 

intensified regional gaps by restricting 

access to basic services such as education, 

health care, infrastructure, and economic 

opportunities. Thus, spatial deprivation and 

unbalanced concentration of development 

opportunities play a vital role in shaping 

patterns of regional deprivations. The spatial 

situation of the regions and their distance 

from the chief centers of economic 

activities, in the meantime, has been brought 

up as one of the potential factors affecting 

deprivation. However, the effect of spatial 

distance on different dimensions of 

deprivation has not been investigated 

equally. The purpose of this study is to 

analyze the relationship between the 

distance from the center of the province and 

the diverse dimensions of multiple 

deprivation in the cities of East Azerbaijan 

province by using indicators extracted from 

the world literature in 2016. The discrepancy 

between advantage and disadvantage 

districts is obvious in the province. Tabriz, 

as the hub of population and economic 

activities, has attracted an immense share of 

infrastructure and investments that increased 

the gap between the center and the 

periphery. 

 

Methodology 
In this regard, using exploratory factor 

analysis method, initially, various 

dimensions of deprivation including 

employment, education, housing, healthcare 

and accessibility extracted and factor score 

of each city calculated. It should be noted 

that the normality of the data has been 

examined to initiate factor analysis in each 

dimension. Factor analysis, according to the 

existing literature, has been conducted 

considering the non-normality of 20 percent 

of the data. The percentage of variance has 

been obtained for each of the appropriate 

and acceptable dimensions (0.5-0.7) and on 

the other hand, the appropriate values of 

KMO, modeled interpretability and 

standardized factor scores have been 

calculated for each city. These scores are 

normalized between 0 and 1 to enable the 

comparability between the index and the 

various dimensions. Meanwhile, the spatial 

distribution maps of these factor privileges 

have been prepared to spot the geographical 

location of different dimensions of 

deprivation. A simple linear regression 

model has been use in order to investigate 

the relationship between the spatial distance 

and each of the dimensions of deprivation. 

Moran's I test has also used to measure 

spatial autocorrelation in data. The 

calculated value of (R-Score) is 2.59, which 

indicates a confidence level of 99 percent. 

The obtained values from the regression 

results were unique for each dimension, so 

that the determine coefficients numbers (R) 

were in the range (0.05-0.65). For example, 

healthcare deprivation with R² of 0.070 has 

a weak relationship and accessibility 

deprivation has a non-significant 

relationship with distance and correlation.  

 

Results and Discussion 
This result demonstrated that spatial 

distance, although an essential factor, is not 

able to explain all the dimensions of 

deprivation alone. Autocorrelation could be 

described with Watson's camera test. These 

values vary in different dimensions. The 

presence of spatial autocorrelation in the 

accessibility dimension with the Watson 

camera value of 0.859 means that the values 

of this index in neighboring cities are not 

independent and have a dependent spatial 

pattern; In such circumstances, the 

assumption of independence of observations 

in the linear regression model is violated 

and, as a result, estimating the coefficients 

and statistical significance may be 

associated with error. The results indicated, 

on the other hand, that the spatial distance 

has a positive and significant effect on the 

deprivations of employment, education and 

housing, so that with increasing the distance 

from the provincial center, the level of these 

deprivations increases. In contrast, the 

relationship between distance and healthcare 

deprivation was weak and no significant 
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relationship was observed for accessibility 

deprivation. 

 

Conclusion 

The results illustrated that the center-

peripheral model does not work the same in 

all aspects of development, but is more 

prominent in economic and production sects 

such as employment and housing. Second, 

the findings indicated that some dimensions 

of deprivation, particularly healthcare and 

accessibility, are not necessarily subject to 

spatial distance. This outcome does not 

necessarily confirm other conducted studies 

that have introduced distance as a dominant 

factor in the formation of regional 

inequalities. Consequently, the effect of 

spatial distance on deprivation has a 

multidimensional and non-uniform nature 

and not all dimensions of deprivation are 

equally affected by the spatial position. 

These results paved the way to prioritize the 

intervention for cities with inferior 

conditions. This study introduced a more 

precise understanding of the spatial 

mechanisms of regional inequality by 

providing a separate analysis of the 

dimensions of deprivation, which could be a 

basis for targeted policy-making in reducing 

regional inequalities. 

Keywords: Multiple Deprivation, Spatial 

Inequality, Spatial Distance, Factor 

Analysis, Linear Regression. 
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 واژگان کلیدی:
چندگانه،  تیمحروم
  ،ییفضا  ینابرابر

   ،ییفاصله فضا 
   ،یعامل لیتحل

 .یخط ونیرگرس
 

 

 یامنطقه  تیمحروم  یالگوها  یریگدر شکل   یتوسعه، نقش مهم  یهاتمرکز نامتوازن فرصت
  ی صورت متفاوت موردبررس به  ت، یبر ابعاد مختلف محروم  یی. اما، اثر فاصله فضاکنندیم  فایا

فاصله از مرکز استان و ابعاد مختلف   انیرابطه م  لی پژوهش، تحل  نیقرار نگرفته است. هدف ا 
با استفاده   1395در سال    یشرق  جانیاستان آذربا  یهادر سطح شهرستان  انهچندگ  تیمحروم

  ل ی راستا، ابتدا با استفاده از روش تحل  نیاست. در ا  یجهان  ات یمستخرج از ادب  یهااز شاخص 
شده  هر شهرستان محاسبه  یعامل  ازیاستخراج و امت  تیابعاد مختلف محروم  ، یاکتشاف  یعامل

  یشده است و از طرف( حاصل 7/0-5/0قبول )از ابعاد قابل   کدام هر   یبرا  انسیاست. درصد وار
قابلKMO  ریمقاد امت   ریتفس  تی،  و  شده  هر   یبرا  یااستانداردشده   یعامل  ازاتیمدل 

از    کیو هر    ییفاصله فضا  انیرابطه م  یمنظور بررسشده است. سپس، به شهرستان محاسبه
محروم رگرس  ت، یابعاد  مدل  استفاده    یخط  ونی از  همچن  ده یگردساده  آزمون   نیاست. 

Moran’s I   ها مورداستفاده قرارگرفته است.  در داده   ییفضا  یسنجش خودهمبستگ  یبرا
 ب یاعداد ضر  کهی طورهر بعد متفاوت بوده به  یبرا  ونیرگرس   جیآمده از نتادست به   ریمقاد

 یی نشان داد که فاصله فضا  جی نتا  نی( قرار داشته است. بنابرا0.65-0.05(، در بازه )R²)  نییتع
اشتغال، آموزش و مسکن دارد. در مقابل، رابطه   یهاتیبر محروم  یمثبت و معنادار  ریتأث

محروم با  برا  فیضع   یبهداشت  تی فاصله  و  معنادار  ، یدسترس  تیمحروم  یبوده   یرابطه 
 یتیماه  ت، یبر محروم  یی که اثر فاصله فضا  دهدینشان م  هاافته ی  نیمشاهده نشده است. ا

تمام  کنواخت یریغ و  تأث  زانیمک ی به    تیابعاد محروم  یدارد  قرار    ییفضا  تیموقع  ریتحت 
ارندیگینم دق  نی.  فراهم    یامنطقه  ینابرابر  ییفضا  یاز سازوکارها  یترق ی پژوهش درک 
 .کندیم

 

: استان  یمطالعه مورد چندگانه  تیرابطه فاصله از مرکز استان با ابعاد محروم  لیتحل(.  1404. )ایپو  ،لرگل   یجودو  اسما  ،  یمانی فرشفروش ا  استناد:

 . 33-49(، 3)2، مجله جغرافیا و توسعه فضایی. یشرق جانیآذربا
http://doi.org/10.22098/gsd.2026.19445.1117  
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 مقدمه 
ای را در ادبیات علمی به های اخیر توجه گسترده ای، در سال عنوان یکی از مسائل بنیادین توسعه منطقهنابرابری فضایی به

شود. مطالعات نشان در سطح توسعه میان مناطق مختلف مشاهده می   توجهیقابل های  خود جلب کرده است، زیرا تفاوت 

شوند، بلکه اغلب با تمرکز در مراکز خاص شهری طور یکنواخت در فضا توزیع نمیدهد که فرآیندهای توسعه اقتصادی به می

این تمرکز فضایی موجب تقویت مزیت و منطقه های تجمعی در مناطق مرکزی و در مقابل، تضعیف ای همراه هستند. 

 ,.Iammarino et al., 2019; Dijkstra et al., 2020; Lang et al)  شودهای توسعه در مناطق پیرامونی میظرفیت 

2022; McLennan et al., 2025  .) های ساختاری محرومیت بیانگر شرایطی است که در آن افراد یا مناطق با محدودیت

دهد که محرومیت ماهیتی جدید نشان می هایپژوهش های اساسی مواجه هستند. در دسترسی به منابع، خدمات و فرصت

کند و این ابعاد، هایی مانند اشتغال، آموزش، مسکن و سلامت بروز میزمان در حوزه صورت هم چندبعدی دارد و معمولًا به

از طریق تأثیر بر سطح   تواندمیبازتابی از سطح کلی توسعه اجتماعی و اقتصادی مناطق مختلف هستند. فاصله فضایی  

اند و خدمات تخصصی، بر مسیر توسعه مناطق تأثیرگذار باشد. مطالعات نشان داده های شغلی  دسترسی به بازارها، فرصت

های توسعه مواجه های بیشتری در زمینه دسترسی به منابع و فرصتکه مناطق دورتر از مراکز اصلی، معمولًا با محدودیت

به   تواند می  طیشرا  ن یا  (.OECD, 2020; Iammarino et al., 2020; Murphy, 2019; OECD, 2023)  هستند

 یی که اثر فاصله فضا  دهدینشان م  ریاخ  هایپژوهش ،  حالبااین منجر شود.    یرامونیدر مناطق پ  تیمحروم  یالگوها  دیتشد 

داشته باشند.   ییفضا  تینسبت به موقع  یشتریب  تیابعاد ممکن است حساس  یو برخ  ستی ن  کسانی  تیابعاد محروم  یبر تمام

(OECD, 2022; Dijkstra et al., 2022; OECD, 2023;; UNDP, 2022.)  دهد که تحلیل این موضوع نشان می

عدالت  های  مبنایی برای تدوین سیاست  تواندمیچنین تحلیلی    .محرومیت نیازمند بررسی جداگانه ابعاد مختلف آن است

مرادی، 1404زارعیان، )  محور و  حیدر  منطقه(1403؛  مقیاس  در  فضایی  همگرایی  و  متوازن  توسعه  استان ،  در  باشد.  ای 

گیری الگویی نابرابر از نوع مراغه موجب شکل   -های اقتصادی و زیرساختی در محور تبریزآذربایجان شرقی، تمرکز فعالیت 

این وضعیت بیانگر تداوم تمرکز منابع در مرکز استان و ضعف در   (.1400پیرامون شده است )طاهرپور و همکاران،  –مرکز

پیرامونی منجر شده است )سرور و توزیع متوازن فرصت نابرابری فضایی و کاهش پویایی مناطق  هاست که به استمرار 

صورت شده، محرومیت را به، بسیاری از مطالعات انجام(1403شالی و ایمانی، )  موضوعبا وجود اهمیت این    (. 1389همکاران،  

ویژه اند، بهاند و کمتر به تحلیل رابطه میان فاصله فضایی و ابعاد مختلف محرومیت پرداخته یک شاخص کلی بررسی کرده 

تری از سازوکارهای درک دقیق   تواندمیاین در حالی است که بررسی این رابطه در سطح شهرستان   .های زیرملیدر مقیاس

در پژوهش خود    1389(. برای مثال زیاری و همکاران، Diemer et al., 2022)  گیری محرومیت ارائه دهدفضایی شکل 

،  یو اجتمـاع یاقتـصاد ییوفاکو شـ  یت، چند منطقه از نظر خدمات عمـومیدرنها ـا دو منطقـه وی کـیکنند که بیان می

از طرفی   1391و و همکاران، گلیب  خیش و  نندکیفا میا  ید مل یجاد درآمد و تولیارا در    یدارند و نقش عمدها  ی مناسب  تیوضـع

که مناطقی که از   آورندمی  ایران  هایشهرستان توسعه در    هاینابرابری تحلیل فضایی محرومیت و    به نام  خود  مقالهدر  

برند. بنابراین همانند نظر به سر می  تریمحرومهای نزدیک در وضعیت  مرکز استاد فاصله دارند در مقایسه با شهرستان

کشور با استفاده   هایاستان توسعه در مناطق روستایی    هایشاخص بررسی  در پژوهش    1385تقوایی و نیلی پور طباطبایی، 

 های نابرابری  , کاهش شده تعیین , میزان فاصله هر منطقه از اهداف  محرومیت شناخت سطح توسعه و  ، از روش اسکالوگرام

بر این اساس، هدف این .  است  ناپذیراجتناب متناسب با شرایط و امکانات مناطق ضرورتی    هایبرنامهتنظیم   ,ایمنطقه

های استان آذربایجان پژوهش بررسی رابطه میان فاصله از مرکز استان و ابعاد مختلف محرومیت چندگانه در سطح شهرستان 

گیری کند نقش فاصله فضایی را در شکل شرقی است. این پژوهش با استفاده از تحلیل عاملی و مدل رگرسیون، تلاش می

https://sid.ir/search/paper/%20%D9%85%D8%AD%D8%B1%D9%88%D9%85%DB%8C%D8%AA/fa?page=1&sort=1&ftyp=all&fgrp=all&fyrs=all
https://sid.ir/search/paper/%20%D9%86%D8%A7%D8%A8%D8%B1%D8%A7%D8%A8%D8%B1%DB%8C%20%D9%87%D8%A7%DB%8C%20%D9%85%D9%86%D8%B7%D9%82%D9%87%20%D8%A7%DB%8C/fa?page=1&sort=1&ftyp=all&fgrp=all&fyrs=all
https://sid.ir/search/paper/%20%D9%86%D8%A7%D8%A8%D8%B1%D8%A7%D8%A8%D8%B1%DB%8C%20%D9%87%D8%A7%DB%8C%20%D9%85%D9%86%D8%B7%D9%82%D9%87%20%D8%A7%DB%8C/fa?page=1&sort=1&ftyp=all&fgrp=all&fyrs=all
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بررسی تفکیکالگوهای محرومیت منطقه بر  با تمرکز  تبیین کرده و  به روشنای  ابعاد مختلف محرومیت،  تر شدن شده 

 .ماهیت غیریکنواخت اثر فاصله فضایی در مقیاس زیرملی کمک کند

 

 نظری  مبانی

تعریف شود، اما شواهد تجربی نشان میبه   تواندمیمحرومیت، اگرچه   دهد که در صورت محدود به یک حوزه خاص 

پوشانی زمانی و هم دهند. این همزمان و در تعامل با یکدیگر رخ میطور هم بسیاری از موارد، اشکال مختلف محرومیت به 

بعدی قابل تبیین شود که با رویکردهای تک تری از نابرابری میگیری شرایط پیچیده ابعاد مختلف محرومیت، موجب شکل

زمان ابعاد مختلف تر برای تحلیل هم عنوان چارچوبی جامعنیست. در پاسخ به این محدودیت، مفهوم محرومیت چندگانه به 

، به توزیع  (1403شالی و ایمانی، )  فضاییهای اصلی نابرابری  عنوان یکی از جلوه محرومیت به.  است  یافتهتوسعه محرومیت  

گیری الگوهای ها در میان مناطق مختلف اشاره دارد که این امر منجر به شکلنامتوازن و ساختاری منابع، خدمات و فرصت

  ی در تمام   توسعهدرحال و هـم    یافتهتوسعه  یشورهاکدر    ن امر همیا  .شودمتفاوت برخورداری و محرومیت در سطح فضا می 

فضایی با محدود کردن دسترسی به خدمات اساسی   هاینابرابری این  (.  1398، چشمههفتقنبری  )   داردابعاد تداوم داشته و  

آوری مناطق محروم را های اقتصادی، ظرفیت توسعه و تاب ها و فرصت های بهداشتی، زیرساخت از جمله آموزش، مراقبت 

 & Scheuer et al., 2011; Gachanja & Yang, 2025; Li) کنندای را تشدید میهای منطقهتضعیف کرده و شکاف

Feng, 2024; Vasishtha & Mohanty, 2021; Polimeni et al., 2022; Chen et al., 2025.)   نابرابری    اختصاربه

اجتماعی ـ اقتصادی   هاینابرابری و مواضع اجتماعی در فضا دانست که بازتاب    هافرصتتوزیع نابرابر    توانمیفضایی را  

کند که عنوان یک فرایند ساختاری عمل میعنوان یک پیامد، بلکه بهتنها بهدر چنین شرایطی، محرومیت نه  .جوامع است

فضایی در طول   هاینابرابری های توسعه در برخی مناطق، به بازتولید  از طریق تمرکز نامتوازن سرمایه، خدمات و فرصت 

گیری الگوهای این فرایند اغلب موجب شکل (.  Iammarino et al., 2019; Dijkstra et al., 2020) شودزمان منجر می

بهره فضایی مشخصی می امکانات  و  از دسترسی  بالاتری  از سطح  برخوردار  در آن مناطق مرکزی و  بوده، شود که  مند 

با محدودیت  کهدرحالی دورتر  و  پیرامونی  و فرصتمناطق  منابع  به  زمینه دسترسی  در  بیشتری  مواجه های  توسعه  های 

از این منظر، محرومیت ماهیتی چندبعدی و فضایی دارد و تحت تأثیر عوامل متعددی از جمله ساختار اقتصادی  .هستند

گیرد. این عوامل در تعامل با یکدیگر  ها و موقعیت جغرافیایی قرار میها، دسترسی به زیرساختمنطقه، سطح تمرکز فعالیت 

ها را با محدودیت مواجه توانند موجب تثبیت یا تشدید الگوهای محرومیت در برخی مناطق شوند و مسیر توسعه آن می

ای، فاصله در ادبیات توسعه منطقه(.  Ouyang et al.,2017; Langemeyer et al., 2025; Chen et al., 2024) سازند

فضایی   هاینابرابری گیری  عنوان یکی از عوامل کلیدی در شکلهای اقتصادی و اداری بهجغرافیایی از مراکز اصلی فعالیت

شود. افزایش فاصله از مراکز شهری بزرگ معمولًا با کاهش سطح دسترسی به و سطوح متفاوت محرومیت شناخته می

های به تضعیف فرصت   تواندمیهای سرمایه همراه است و این امر  ها، بازارهای کار و جریانخدمات تخصصی، زیرساخت

شود منجر  پیرامونی  مناطق  در  محرومیت  تشدید  و   ;Farole et al., 2018; Chen & Partridge, 2013) توسعه 

Avdikos, 2017.)  است که در آن مناطق دورتر از مراکز   یتیوضع  انگریب  ییبودن فضا  یرامونیچارچوب، مفهوم پ  نیدر ا

از مزا  یبالاتر دسترس   یها نه یهز  لیبه دل  ، یو تمرکز اقتصاد  یریگم یتصم .  شوندیمند متوسعه کمتر بهره   یایو تعامل، 

 ی اقتصاد   یهاو فرصت  هارساخت یز  ، یبه بازارها، خدمات تخصص  یمعمولًا با کاهش سطح دسترس  ییایفاصله جغراف  شی افزا

ا  و  است  برا  یشتریب  یساختار  یهات یمحدود  تواندمی  طیشرا  نیهمراه  پ  ی را  مناطق  کند   جاد یا  یرامونیتوسعه 
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(Rodríguez-Pose, 2020; Van Vulpen & Bock, 2020; Crescenzi et al., 2016; Stringer et al., 2025 .)

آن فاصله  و  مناطق  نسبی  موقعیت  میان،  این  بهدر  خدماتی،  و  اداری  اقتصادی،  اصلی  مراکز  از  از ها  یکی  عنوان 

فرصت کننده تعیین  به  دسترسی  مهم  میهای  مطرح  توسعه  به های  دسترسی  کاهش  با  معمولًا  بیشتر  فاصله  زیرا  شود، 

 Iammarino et al., 2019; Dijkstra) های سرمایه همراه استها، خدمات تخصصی، بازارهای کار و جریانزیرساخت 

et al., 2020; Farole et al., 2018  .) های اقتصادی و دهد که تمرکز فضایی فعالیتای نشان میادبیات توسعه منطقه

 شود، می  فضایی  هاینابرابری  تعمیق   و  پیرامون–گیری ساختارهای مرکزل ای، منجر به شکخدمات پیشرفته در مراکز منطقه 

 توسعه  هایفرصت   و   منابع  به  محدودتری  دسترسی  از   خود،   جغرافیایی  موقعیت  دلیل  به   پیرامونی  مناطق   که  ایگونه به

شود و بررسی تجربی نقش  گیری الگوهای محرومیت محسوب میساختاری در شکل   ، در نتیجه، فاصله فضاییبرخوردارند.  

ای فراهم  تری از سازوکارهای نابرابری منطقهدرک دقیق   تواندمیهای زیرملی مانند سطح شهرستان،  ویژه در مقیاسآن، به

 ;Barbero & Rodríguez-Crespo, 2022; Gachanja et al., 2025; Rodríguez-Pose, 2018) سازد

Crescenzi & Rodríguez-Pose, 2012; Lang et al., 2022  د تا ینمای وشش مک  یامنطقه  یزیربرنامه (. بنابراین

  بـا نظـم و نظـام   ینواخت یکو    ییسویک د و هر منطقه در  یجاد نماین مناطق مختلف ایرشد ب   یو همسان  یهماهنگ  ینوع

  ت ی محروم.  (1396طولابینژاد و همکاران،    ؛1395، یورک اش)فراخور برخوردار باشد    توسعهاز رشد و    ین ملی سرزم  یل فضاک

 ت ی از جمله وضع  ، یزمان در ابعاد گوناگون زندگ طور هم به  تیاشاره دارد که در آن اشکال مختلف محروم  یتیچندگانه به وضع

 ی ساختار   هاینابرابری و در تعامل با    شوند یانباشته م  ، ی زندگ  طیمح  تی فیمسکن و ک  طی سلامت، آموزش، شرا  ، یاقتصاد

 ,.Alkire et al., 2021; McLennan et al)  گردندیمنجر م  یاو منطقه  یجتماعا  هاینابرابری   دیبه تشد  ، ییو فضا

2025; Woodward et al., 2024; Ahmad & Ahmad, 2025.)  تر از منظور دستیابی به درکی جامعبر این اساس، به

ای، در این پژوهش محرومیت چندگانه در قالب الگوی فضایی محرومیت و شناسایی ابعاد مختلف آن در مقیاس منطقه

 ,.Alkire et al)  گیردشش بعد کلیدی شامل اشتغال، آموزش، دسترسی، سلامت، مسکن و درآمد مورد تحلیل قرار می 

2018; Noble et al., 2006; Guio et al., 2016  .) های نظری محرومیت چندبعدی  انتخاب این ابعاد مبتنی بر چارچوب

های کننده تفاوت های تبیینترین شاخص ها از مهمدهد این مؤلفه های مطالعات تجربی پیشین است که نشان میو یافته

. در ادامه دیاگرام مرتبط با ساختاری میان مناطق مختلف هستند  هاینابرابری دهنده  فضایی در سطح محرومیت و بازتاب 

 است.  شده داده نمایش   1های محرومیت چندگانه در شکل شاخص 
 

 
 دیاگرام تبیینی ابعاد و شاخص محرومیت چندگانه  .1شکل 



 37                                       ...   چندگانه تیرابطه فاصله از مرکز استان با ابعاد محروم لیتحل / لرگل  یو جود ی مانیفرشفروش ا

 گیرد برمیبه اشتغال را در    یو دسترس  تیفیابعاد مختلف ک  ، یکاریاست که فراتر از ب  یچندبعد  یاشتغال مفهوم  تیمحروم

  طیشرا  نیمفهوم همچن  نیاست. ا  سنجشقابل و ثبات اشتغال    یشغل  تی مانند سطح درآمد، امن  ییهاشاخص   ق یو از طر

به اشکال مختلف   تواندمی  کم کیفیتو    داریاشتغال ناپا  رایز  شود، یمشغل را شامل    یدار یاز جمله نوع قرارداد و پا  ، یکار

 Khachatryan & Grigoryan, 2023; Fusco et al., 2012; Gradínمنجر شود )  یو اجتماع  یاقتصاد   تیمحروم

et al., 2012; Friedrich & Teichler, 2025; Schubertová & Antalová, 2023.)   های محرومیت اشتغال شاخص

شامل سطح درآمد نسبت به خط فقر یا میانگین جامعه است که برای شناسایی وضعیت فقر شاغلان و ناکافی بودن بازده 

های کننده شود. همچنین، عواملی مانند پایگاه شغلی، سابقه کاری و سطح تحصیلات از تعیین اقتصادی اشتغال استفاده می

شوند. علاوه بر این، نسبت بیکاری به جمعیت در اصلی موقعیت افراد در بازار کار و خطر مواجهه با محرومیت محسوب می

 Gesthuizen) رودهای اشتغال از بازار کار به شمار میهای کلیدی در سنجش محرومیت از فرصت سن کار یکی از شاخص 

et al., 2011; Furlong, 2006.)  ع ی توز  به دلیلها  گروه   ایارد که در آن افراد  اشاره د  یتیبه وضع  یبهداشت  تیمحروم 

امر اغلب   نیو ا  شوندیمحروم م  یدرمان  یهارساخت یموقع به خدمات و زمناسب و به  ینابرابر منابع سلامت، از دسترس

اجتماع  ییفضا  هاینابرابریدر    شهیر ا  یو  قالب د  تواندمی  تیمحروم  نیدارد.  داروها و   یسترسدر  به پزشکان،  محدود 

از  ، یدرمان یهارساختینامتوازن ز عیتوز  ن، یظاهر شود. همچن کم برخوردار ایدر مناطق محروم  هیاول یهاخدمات مراقبت 

منجر به کاهش    تواندمیکه    شودیمحسوب م  یبهداشت  تیاز ابعاد مهم محروم  یک ی  ، یو مراکز تخصص   هامارستان یجمله ب

 ;Catalano et al., 2024در مناطق کمتر برخوردار شود )  تیجمع  یری پذب یآس  شی و افزا  یمؤثر به خدمات درمان  یدسترس

Mazenda & Lubinga, 2024; McCartney et al., 2021; Riley, 2012; Wang et al., 2025; Jia et al., 

  ان یدر م  شتر یاشاره دارد که ب  یو خدمات شهر  هارساختیاز ز  یمنددر بهره   تیبه محدود  یدسترس  تی محروم  (.2022

  ،ییمانند خدمات غذا  ی به امکانات  یناکاف  یو شامل دسترس  شودیمشاهده م  ن ییپا  یاقتصاد-یاجتماع  تیبا وضع   یهاگروه 

 زان یبر م  تواندمیبوده و    دتری در مناطق محروم شد  معمولًا  هات یمحدود  نیو سلامت است. ا  یحیتفر  ، یفرهنگ   یفضاها

  ت ی محروم  (.Nicoletti et al., 2023; Mak et al., 2021بگذارد )  یمنف  ریساکنان تأث  یزندگ   تیفیو ک  یمشارکت اجتماع 

محدود و    یاشاره دارد که در آن منابع آموزش  یساختار  هاینابرابری آموز، به  در چارچوب نسبت معلم به دانش   ، یآموزش

و   یری ادگی  تیفیمحدود به آموزش مؤثر که موجب کاهش ک  ی؛ از جمله کمبود معلم و دسترساند شده توزیع طور نامتوازن  به

  ،ی ط یشرا  نی. در چنشودیم  یتیو جمع  ییایجغراف  ، یاقتصاد -یمختلف اجتماع  یاهگروه   انیم  یآموزش  یهاتداوم شکاف 

 ان یو تعامل مؤثر م  یفرد  یریادگی  یهافرصت   تواندمی  ی کاف  ی آموزش  یرو یآموزان در کلاس و کمبود ندانش   یتراکم بالا 

به همراه داشته    یآموزش  یبرو برا  یلیعملکرد تحص   یبرا   یبلندمدت  یمنف  یامدهایآموز را محدود کرده و پمعلم و دانش 

(  (.Ying & Hatta, 2025; Hanselman, 2019; Zhang et al., 2025; Darling-Hammond, 2000باشد 

 یاز دسترس  یو ساختار  یاجتماع  ، یعوامل اقتصاد  لیاست که در آن خانوارها به دل   یچندبعد  یتیمسکن وضع  تیمحروم

مسکن شامل   دی شد  تیمحروم  یاصل  یهاو خدمات محروم هستند. شاخص   تیامن  ، یمنیا  ت، یفیبه مسکن مناسب از نظر ک

در   یهمراه با ازدحام خانوار، و زندگ   یجار یاست  یسکونت در واحدها  راستاندارد، یغ  اینامناسب    یاستفاده از مصالح ساختمان

و کارکرد مناسب   یخصوص  میسلامت، حر  یاساس  یاست که استانداردها  مترمربع  50با مساحت کمتر از    یمسکون   یواحدها

نم برآورده   ,.Dudek & Wojewódzka-Wiewiórska, 2024; Gibson et al., 2011; Nelson et al)  کنندیرا 

2024; Filandri & Olagnero, 2014; Tunstall, 2025.)  طور یکنواخت در سطح مناطق از منظر فضایی، محرومیت به

نمی  بهتوزیع  جغرافیایی،  تمرکز  از  مشخصی  الگوهای  قالب  در  دارد  تمایل  بلکه  کمتر شود،  و  پیرامونی  مناطق  در  ویژه 

می  نشان  الگوها  این  شود.  ظاهر  اقتصادی،  برخوردار،  مراکز  به  مناطق  دسترسی  سطح  و  جغرافیایی  موقعیت  که  دهند 
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ایفا ای در سطح برخورداری و فرصتهای منطقهگیری تفاوت ها و خدمات، نقش مهمی در شکل زیرساخت  های توسعه 

 های نابرابری گیری  به تداوم محرومیت و شکل   تواندمیکند. در نتیجه، نابرابری در دسترسی مکانی به منابع و خدمات  می

-Iammarino et al., 2019; Dijkstra et al., 2020; Wu et al., 2025; Rodríguez) ای منجر شود پایدار منطقه

Pose, 2018; Tu et al., 2025; Bathelt et al., 2025  .)ا محروم  نیدر  طر   تیچارچوب،  از  معمولًا  ق یچندگانه 

جامع سطح   یابیامکان ارز  ، ییو فضا  یاقتصاد  ، یکه با ادغام ابعاد مختلف اجتماع  شودیم  ده یسنج  یبی ترک  یهاشاخص 

 ییذاتاً فضا  یاده یپد  توان میچندگانه را    تیاساس، محروم  نیبر ا .سازند یمناطق مختلف را فراهم م  سهی و مقا  تیمحروم

چندبعد تحل  یو  که  فضا  لیدانست  چارچوب  در  دق  ، ییآن  درک  شناسا  یامنطقه  ینابرابر  یالگوها  ترق یامکان   ییو 

 ,Rey & Janikas, 2005; Chen et al., 2024; Anselin)  کندیرا فراهم م  تیدر سطح محروم  یمکان   یهاتفاوت 

1995; Fotheringham et al., 2002; Noble et al., 2006; Alkire et al., 2015; Guio et al., 2016.)    در جدول

 .است شده ارائه، اندشده استخراج که بر مبنای چارچوب نظری پژوهش  موردبررسیهای ، شاخص 1

 

 برای سنجش محرومیت چندگانه   مورداستفادههای ابعاد و شاخص جدول .1 لوجد

 منابع  جهت اثر بر محرومیت  تعریف شاخص  شاخص  بعد محرومیت

 آموزش 
 

 ,Ying & Hatta مثبت  آموز به ازای هر معلم تعداد دانش  آموز به معلم )متوسطه اول( نسبت دانش 

2025; Hanselman, 

2019; Zhang et al., 

2025 

 مثبت  آموز در هر کلاس تعداد دانش  آموز به کلاس )ابتدایی( نسبت دانش 

 مثبت  تراکم کلاس  آموز به کلاس )متوسطه اول( نسبت دانش 

 مثبت  تراکم کلاس  آموز به کلاس )متوسطه دوم( نسبت دانش 

 مسکن 
 

 & Dudek مثبت  واحدهای کوچک و نامناسب  مترمربع  50  ≥درصد واحدهای مسکونی 

Wojewódzka-

Wiewiórska, 2024; 

Gibson et al., 2011 

Nelson et al., 2024; 

Winston et al., 2019 

Central Statistics 

Office, 2023; 

Ulrich, 2025 

 مثبت  مسکن با کیفیت پایین  درصد مساکن نامتعارف 

 مثبت  تراکم خانوار  تعداد خانوار در واحد مسکونی 

 ناامنی سکونت  درصد واحدهای استیجاری 

 مثبت 

 بهداشت 
 

 ,.Catalano et al منفی  دسترسی به خدمات درمانی  نفر   100000تعداد تخت بیمارستان به ازای  

2024; Mazenda & 

Lubinga, 2024 
 منفی  دسترسی دارویی  نفر   100000تعداد داروخانه به ازای 

 منفی  دسترسی تشخیصی  نفر  100000تعداد آزمایشگاه به ازای 

 منفی  دسترسی پزشکی  نفر   100000تعداد پزشک به ازای  

 اشتغال 
 

 ,.González et al مثبت  کیفیت پایین اشتغال  سواد درصد شاغلان بی 

2021; Gradín et al., 

2012; Khachatryan 

& Grigoryan, 2023 

 مثبت  ضعف بازار کار  نسبت بیکار به شاغل 

 مثبت  محرومیت از فرصت اشتغال  سال به بالا  10نسبت بیکار به جمعیت 

 دسترسی 
 

 ,.Nicoletti et al منفی  دسترسی فرهنگی  نفر   10000تعداد کتابخانه به ازای 

2023; Mak et al., 

2021 
 منفی  دسترسی فرهنگی  نفر   10000تعداد صندلی سینما به ازای 

 منفی  دسترسی به زیرساخت ارتباطی  تعداد روستاهای دارای اینترنت 

 

 پژوهش روش 

مجموعهبه شرقی،  آذربایجان  استان  در  فضایی  چندگانه  محرومیت  مختلف  ابعاد  سنجش  و  شناسایی  از منظور  ای 

قرار گرفتند. تحلیل عاملی   موردبررسی  های آماری و اجتماعی استخراج و با استفاده از روش تحلیل عاملی اکتشافیشاخص 

های چندمتغیره پرکاربرد در علوم اجتماعی و مطالعات فضایی است که با هدف شناسایی ساختارهای پنهان  یکی از روش 

 . شودبیان می (1) صورت رابطهمدل کلی تحلیل عاملی به. استشده میان متغیرهای مشاهده 

2 2 1 1...i m im i i ie a F a F a F X+ + + + =
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باشد. این خطای مربوط به هر متغیر می  𝑒𝑖بارهای عاملی و    𝑎𝑖𝑚عوامل پنهان،    𝐹𝑚  شده، متغیرهای مشاهده 𝑋𝑖که در آن 

پس از استخراج عوامل و . گیری استشده ترکیبی از عوامل پنهان و خطای اندازه دهد که هر متغیر مشاهده مدل نشان می

ها، از منظور بررسی رابطه میان محرومیت و موقعیت فضایی شهرستانمحاسبه امتیاز عاملی هر یک از ابعاد محرومیت، به

عنوان متغیر مستقل و . در این تحلیل، فاصله هر شهرستان از مرکز استان به است  شده استفاده مدل رگرسیون خطی ساده  

تا میزان تأثیر فاصله فضایی بر تغییرات محرومیت  شده گرفته عنوان متغیر وابسته در نظر امتیاز عاملی هر بعد محرومیت به

 . شودبیان می (2)صورت رابطه ارزیابی شود. مدل رگرسیون خطی ساده به

1 0i i iX Y  + + =  

ضریب رگرسیون   𝛽1عرض از مبدأ،    𝛽0فاصله از مرکز استان،    𝑖  ،𝑋𝑖دهنده امتیاز محرومیت در شهرستان نشان  𝑌𝑖که در آن 

است𝜀𝑖و   خطا  های داده  (.James et al., 2021; Wooldridge, 2016; Montgomery et al., 2021)  جمله 

 شدهاستخراج و سالنامه آماری استان آذربایجان شرقی    1395از نتایج سرشماری عمومی نفوس و مسکن سال    مورداستفاده 

های مرتبط با ابعاد ای از شاخص و مجموعه   شده گرفته های استان آذربایجان شرقی در نظر  است. واحد تحلیل، شهرستان

  تواند میباشد. این تعداد  شهرستان استان آذربایجان شرقی می   20ها  حجم نمونهاست.    شده گردآوری مختلف محرومیت  

 شده استفاده   KMOبرای آغاز مدل از مقدار    هاداده نتایج مدل را محدود کند بنابراین در این پژوهش برای اطمینان از کفایت  

ها از مرکز استان )شهر پس از استخراج عوامل و محاسبه امتیاز عاملی هر یک از ابعاد محرومیت، فاصله شهرستان   .است

از سامانه  شده محاسبه عنوان متغیر مستقل  تبریز( به  با استفاده  این فاصله  بر اساس  Google Earth Engine است.  و 

در ادامه، تحلیل عاملی اکتشافی و مدل   .است  شده محاسبههر شهرستان و شهر تبریز   فاصله اقلیدسی بین مرکز هندسی

   است.  شده انجام  SPSS افزارنرمرگرسیون خطی ساده با استفاده از محیط 

 

 مطالعه    موردمحدوده 

در   آذربایجان شرقی  از مهم  شده واقعایران    شمال غرباستان  یکی  استان و  نظر جمعیت، ساختار ترین  از  های کشور 

، جمعیت این استان 1395شود. بر اساس نتایج سرشماری سال  های اقتصادی محسوب میسکونتگاهی و تمرکز فعالیت

و   شده تشکیل شهرستان    20درصد از جمعیت کل کشور است. این استان از    4.89نفر بوده که معادل    3,909,652برابر با  

. (1رود )شکل ترین قطب جمعیتی، اقتصادی و خدماتی آن به شمار میترین و مهمعنوان مرکز استان، بزرگ شهر تبریز به 

ها را جذب کرده گذاریها و سرمایه های اقتصادی، بیشترین سهم از زیرساختعنوان قطب اصلی جمعیت و فعالیتتبریز به 

های متنوع آن، همراه با مهاجرت  خشک و ناهمواریو شکاف میان مرکز و پیرامون را افزایش داده است. شرایط اقلیمی نیمه

گیری الگویی ناپایدار از توسعه و کاهش تعادل فضایی در  های شرقی و جنوبی به سمت تبریز، موجب شکل از شهرستان

گیری الگوی نابرابر توسعه در سطح این تمرکز فضایی موجب شکل   (.1391  سطح استان شده است )محمودیان و اردهائی، 

های توسعه به  ها و فرصتهای مختلف از خدمات، زیرساخت هایی را در میزان برخورداری شهرستان استان شده و تفاوت

ها از ای مناسب برای بررسی رابطه بین فاصله شهرستان این شرایط، استان آذربایجان شرقی را به نمونه   .وجود آورده است

 .مرکز استان و سطح محرومیت تبدیل کرده است
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 موقعیت استان آذربایجان شرقی در ایران و تقسیمات شهرستانی آن . 2شکل 

 

 هایافته 

برا داده   تیدر گام نخست، کفا از شاخص    یعامل  لیتحل  یها   آزمون و    Kaiser-Meyer-Olkin (KMO)با استفاده 

Bartlett’s Test of Sphericity   یبرا  0.5بالاتر از    ری. مقاداست  شده بررسی  KMO  بارت است  آزمون  یو معنادار   (Sig 

نتایج حاصل از (.  Kaiser, 1974است )  یعامل  لیانجام تحل  یبرا  یهمبستگ  سیمناسب بودن ماتر  دهنده نشان (  0.05 >

 است. شده داده نمایش  2در جدول  ذکرشده های عاملی  تحلیل
 

 نتایج تحلیل عاملی اکتشافی برای ابعاد محرومیت چندگانه  جدول .2 جدول

 مناسب بودن تحلیل عاملی شده تعیین درصد واریانس   (Eigenvalue) مقدار ویژه KMO مقدار بعد محرومیت 

 مناسب 75/62 883/1 626/0 محرومیت آموزشی 

 مناسب 81/67 214/2 671/0 محرومیت مسکن 

 مناسب 39/54 632/1 541/0 محرومیت دسترسی 

 مناسب 22/71 137/2 702/0 محرومیت بهداشتی 

 مناسب 17/58 754/1 598/0 محرومیت اشتغال 

 

  شدهارزیابی تحلیل عاملی برای تمامی ابعاد محرومیت مناسب ، ر تمامی ابعاد و مقدار ویژه عواملد KMOبا توجه مقدار 

. برای تعیین تعداد  ه استصورت گرفت یاصل یهامؤلفه  لی ها با روش تحلها، استخراج مؤلفه داده  تیکفا دییپس از تأ است. 

پس از استخراج عوامل و تأیید اعتبار ساختار عاملی، امتیاز .  است  شده استفاده  کتر از ی عوامل، از معیار مقدار ویژه بزرگ 

اگر برای   است  شده محاسبههای استان آذربایجان شرقی  برای شهرستان   جداگانه  صورتبه  عاملی هر یک از ابعاد محرومیت

( با هدف از بین بردن ارتباط میان Varimaxبا استفاده از چرخش قائم )  آمدمیبه دست    1بعدی، تعداد عوامل بیشتر از  

به یک عامل   امتیاز آن عامل در جدول    شده تبدیل عوامل،  بین بهاست.    شده گزارش   3و  قابلیت مقایسه  افزایش  منظور 

نرمال شهرستان  روش  از  استفاده  با  عاملی  امتیازهای  مقیاس،  اثر  و حذف  حداقلها  یک  حداکثر-سازی  تا  بازه صفر  به 

عنوان است. این امتیازها در ادامه به   شده ارائه (  3شده در جدول )حاصل از محاسبه امتیازهای عاملی نرمال   نتایجاند.  شده تبدیل 

بهشاخص  استان های کمی محرومیت، در مدل رگرسیون خطی  از مرکز  فاصله  رابطه میان محرومیت و  بررسی  منظور 

 موردمطالعه س از استخراج عوامل، امتیازهای عاملی متناظر برای هر یک از واحدهای فضایی  پ  .اندقرارگرفته   مورداستفاده 
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شده به محیط منظور آشکارسازی الگوهای فضایی توزیع محرومیت، امتیازهای عاملی محاسبه ، به3  شکلمحاسبه گردید. در  

 . شدند ها الحاقهای فضایی شهرستان سیستم اطلاعات جغرافیایی منتقل و به لایه
 

 های استان آذربایجان شرقی امتیاز عاملی ابعاد مختلف محرومیت برای شهرستان  جدول .3 جدول

 دسترسی  اشتغال  بهداشتی  مسکن  آموزشی  شهرستان  دسترسی  اشتغال  بهداشتی  مسکن  آموزشی  شهرستان 

 791/0 132/0 436/0 404/0 380/0 سراب  903/0 049/0 438/0 460/0 733/0 آذرشهر 

 910/0 000/0 364/0 359/0 534/0 شبستر  755/0 075/0 338/0 110/0 000/1 اسکو 

 605/0 110/0 348/0 539/0 622/0 شیر عجب 358/0 454/0 539/0 288/0 424/0 اهر

 999/0 533/0 299/0 679/0 191/0 کلیبر  628/0 121/0 234/0 488/0 470/0 آبادبستان 

 000/0 536/0 446/0 271/0 766/0 مراغه 170/0 376/0 578/0 369/0 697/0 بناب 

 571/0 289/0 389/0 300/0 577/0 مرند  158/0 279/0 004/0 000/0 01/0 تبریز 

 596/0 778/0 324/0 497/0 579/0 ملکان 744/0 161/0 511/0 222/0 521/0 جلفا 

 338/0 735/0 452/0 255/0 482/0 میانه  849/0 586/0 184/0 000/1 137/0 چاراویماق 

 000/1 408/0 159/0 449/0 457/0 هریس  826/0 209/0 000/0 659/0 000/0 خداآفرین 

 671/0 456/0 147/0 800/0 145/0 ورزقان  886/0 000/1 426/0 566/0 155/0 هشترود 

 

 
 چندگانه  الگوهای فضایی توزیع محرومیتشکل   .3 شکل

 

نمی یکسان  استان  در سطح  ابعاد محرومیت  از  فضایی هر یک  به شهرستان توزیع  بیشترین محرومیت مسکن  باشد. 

 ملاحظه توانمیباشد. اما بیشترین محرومیت دسترسی مربوط به شهرستان کلیبر می کهدرحالیچاراویماق اختصاص دارد 

ها اولویت بررسی در شرایط نامساعد قرار دارند، بنابراین این شهرستان  ها محرومیتکرد که تعدادی از شهرستان در تمامی  

 

                 

1 

 3

 

 
2 

 4

 

 
5 
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ای، مدل رگرسیون منظور بررسی نقش فاصله فضایی از مرکز استان در تبیین الگوی محرومیت منطقهبه  و مداخله را دارند. 

عنوان متغیر ها از شهر تبریز به است. در این تحلیل، فاصله شهرستان   اجراشده خطی ساده برای هر یک از ابعاد محرومیت  

است. با توجه به تعداد محدود واحدهای   شده گرفته عنوان متغیر وابسته در نظر  مستقل و امتیاز عاملی هر بعد محرومیت به

( به  20تحلیل  مدل شهرستان(،  مانندکارگیری  موضعی  فضایی  رگرسیون  برای  GWR های  بالاتر  نمونه  حجم  به  که 

نیاز   پایدار  امکان(Wheeler, 2021)  دارند برآوردهای  پژوهش  این  در  است.،  نبوده  های داده   ازآنجاکه،  حالبااین   پذیر 

به  تواندمی Moran’s I آزمونمانند  توانند دارای وابستگی فضایی باشند، بررسی وجود خودهمبستگی فضاییای میناحیه

در صورت وجود وابستگی فضایی، نتایج رگرسیون   (.Jackson et al., 2010)  کندارزیابی فرض استقلال مشاهدات کمک  

از مدل  استفاده  و  تفسیر شوند  احتیاط  با  باید  فضایی در خطی  یا خطای  وقفه فضایی  مانند مدل  فضایی سراسری  های 

 است. شده داده نمایش  2شکل در  Moran’s I آزمونحاصل از  نتایج. شودمطالعات آینده پیشنهاد می
 

 
 سطوح معناداری در تشخیص الگوهای فضایی  و Moran’s I تفسیر  .4 شکل

 

عنوان مبنایی برای ارزیابی وجود  دهد که به و سطوح معناداری مرتبط با آن را نشان می   نحوه تفسیر آماره موران 4شکل 

 . در این چارچوب، معناداری آماره موران بر اساس مقدار احتمالاست  قرارگرفته  مورداستفاده ها  خودهمبستگی فضایی در داده 

(p-value)   ای که مقادیر معنادار بیانگر وجود الگوی فضایی وابسته و نقض فرض گونهبه   است.  شده ارزیابی   0.05کمتر از

باشد. که بیانگر می  2.59  آزموندر این    شده محاسبه  (r-score)  مقداراستقلال مشاهدات در مدل رگرسیون خطی هستند.  

نتایج حاصل از این تحلیل، شامل ضرایب همبستگی، ضریب تعیین، ضرایب رگرسیونی   باشد.درصد می  99سطح اطمینانی با  

ها امکان ارزیابی میزان تأثیر فاصله از مرکز استان بر شدت است. این شاخص   شده ارائه  (5)  و سطح معناداری، در جدول

 .کنندمحرومیت در ابعاد مختلف و همچنین تعیین معناداری آماری این رابطه را فراهم می
 

 نتایج مدل رگرسیون خطی ساده بین فاصله از مرکز استان و ابعاد مختلف محرومیت چندگانه  .5 جدول

بعد  
 ت یمحروم

R R² 
Adjusted 

R² 
Std. 

Error 
β 

(Beta) 
t Sig 

Durbin–

Watson 
 تفسیر 

 اثر متوسط، معنادار  660/1 0005/0 - 226/1 705/0 602/1 436/0 465/0 682/0 ی آموزش

 اثر متوسط، معنادار  85/1 0009/0 919/2 567/0 751/3 147/0 303/0 551/0 مسکن 

 معنادار  ف،یاثر ضع  804/1 005/0 982/1 394/0 257/0 508/0 655/0 265/0 ی بهداشت

 ی قو اریبس  اثر 804/1 005/0 982/1 394/0 257/0 508/0 655/0 894/0 اشتغال 

 ی دسترس
321/0 103/0 099/0 883/1 157/0 974/1 - 509/0 859/0 

معنادار دارا  غیر    ی و 
 ی خودهمبستگ
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دهد که رابطه میان فاصله فضایی از مرکز استان و محرومیت، برخلاف فرض رایج در های این پژوهش نشان می یافته 

.  است  متفاوت  محرومیت  مختلف  ابعاد  میان  توجهیقابل   طوربه   فاصله  اثر   و  ندارد  یکنواخت  ماهیتی  پیرامون، -ادبیات مرکز

 نشان  استان  مرکز  از   فاصله  با   (05/0کمتر از   sig)  معناداری  و  مثبت  رابطه  اشتغال  ویژه به  و  مسکن  آموزشی،   ابعاد  کهدرحالی

 فاصله  با  غیر معنادار  ایرابطه   دسترسی  محرومیت  و  ضعیف  ایرابطه  655/0به مقدار    R²بهداشتی با    محرومیت  دهند، می

دوربین واتسون قابل توصیف است. این مقادیر در ابعاد مختلف متفاوت   آزمونبا    خودهمبستگی.  و دارای همبستگی است

به این معناست که مقادیر این شاخص در  ، با مقدار دوربین واتسون وجود خودهمبستگی فضایی در بعد دسترسی باشند.می

های مجاور مستقل از یکدیگر نبوده و دارای الگوی فضایی وابسته هستند؛ در چنین شرایطی، فرض استقلال شهرستان 

مشاهدات در مدل رگرسیون خطی نقض شده و در نتیجه، برآورد ضرایب و سطح معناداری آماری ممکن است با خطا همراه 

این یافته از چند جهت دارای اهمیت و نوآوری است. نخست، برخلاف بسیاری از مطالعات پیشین که رابطه فاصله و   .باشد

لزوماً از مرکز استان  اند که مناطق دورتر  اند و اغلب به این نتیجه رسیده صورت کلی و یکپارچه بررسی کرده محرومیت را به

نشان می(Rodríguez-Pose, 2018; Crescenzi et al., 2016) تر هستند محروم پژوهش  این  رابطه ،  این  که  دهد 

 ,Murphy  و  Iammarino et al., 2020های پژوهش با مطالعات  یافته  همچنینشدت وابسته به نوع محرومیت است.  به

مواجه هستند. اما از طرفی نیز   های بیشتریمناطق دورتر از مراکز اصلی، معمولًا با محدودیت باشند که  می  راستاهم   2019

درک رایج از رابطه خطی و یکنواخت میان فاصله و   را که   Chen et al., 2024 و  Lang et al., 2022مطالعاتی مانند  

ای چندبعدی، ناهمگن و وابسته  ای پدیده دهد که محرومیت منطقهه و نشان میکشید  چالش  به  است،   شده   فرضمحرومیت  

بعد محرومیت است ابعاد  .  به ماهیت هر  بر  اثر فاصله جغرافیایی  ناهمگنی فضایی  تبیین  پژوهش در  این  نوآوری اصلی 

صورت یک شاخص این حال، در بسیاری از این مطالعات، محرومیت به.  مختلف محرومیت چندگانه در مقیاس زیرملی است

است که آیا تمامی ابعاد محرومیت    شده پرداختهو کمتر به این موضوع    شده گرفته ترکیبی کلی یا یک پدیده یکنواخت در نظر  

می  میزانیک به   قرار  فضایی  فاصله  تأثیر  خیرتحت  یا   ;Noble et al., 2006; Dijkstra et al., 2020)  گیرند 

Rodríguez-Pose, 2018; Crescenzi et al., 2016; Iammarino et al., 2019.)  در نتیجه، یکی از خلأهای مهم

بعد انتخابی و  ادبیات موجود، فقدان شواهد تجربی درباره ماهیت  اثر فاصله فضایی بر محرومیت، به-در  ویژه در وابسته 

 .است توسعهدرحال های زیرملی و در کشورهای مقیاس

 

 بحث 

 عمدتاً   بلکه  کند، نمی  عمل  یکسان  صورتبه   توسعه  ابعاد   همه  در  پیرامون-دهد که الگوی مرکزنتایج این مطالعه نشان می

دهد که برخی های این پژوهش نشان میدوم، یافتهدارد.    بیشتری  نمود مسکن  و  اشتغال  مانند  تولیدی  و  اقتصادی  ابعاد  در

ویژه محرومیت بهداشتی و دسترسی، الزاماً تابع فاصله فضایی نیستند. این یافته، در مقایسه با مطالعاتی ابعاد محرومیت، به

 Iammarino et al., 2019; Lang et) اندای معرفی کرده منطقه  هاینابرابری گیری  که فاصله را عامل غالب در شکل 

al., 2022 ،)   توجهیقابل اگرچه بخش   .دهدیت ارائه میگیری محرومتری از سازوکارهای شکل بینانه تر و واقعدیدگاه پیچیده  

منطقه توسعه  ادبیات  به از  را  اداری  و  اقتصادی  اصلی  مراکز  از  فاصله  در شکل ای،  کلیدی  عوامل  از  یکی  گیری عنوان 

صورت یک شاخص ترکیبی کلی این حال، در بسیاری از این مطالعات، محرومیت به.  اندفضایی معرفی کرده   هاینابرابری

 میزان یکاست که آیا تمامی ابعاد محرومیت به    شده پرداختهو کمتر به این موضوع    شده گرفتهیا یک پدیده یکنواخت در نظر  

 ,Noble et al., 2006; Dijkstra et al., 2020; Rodríguez-Pose) گیرند یا خیرتحت تأثیر فاصله فضایی قرار می



 1404 پاییز، 3، شمارۀ 2مجله جغرافیا و توسعه فضایی، دورۀ                                                                                              44

2018; Crescenzi et al., 2016; Iammarino et al., 2019.)  در نتیجه، یکی از خلأهای مهم در ادبیات موجود، فقدان

های زیرملی و در ویژه در مقیاسوابسته اثر فاصله فضایی بر محرومیت، به-شواهد تجربی درباره ماهیت انتخابی و بعد

یافته   ت.اس  توسعهدرحال کشورهای   چارچوب،  این  نشان میدر  پژوهش  این  عامل های  یک  نه  فضایی  فاصله  که  دهد 

دهد، طور معناداری تحت تأثیر قرار میرا به  کننده مطلق، بلکه یک عامل انتخابی است که تنها برخی ابعاد محرومیتتعیین 

این   کنند.مانند دسترسی به خدمات یا بهداشت، الزاماً از منطق فضایی فاصله تبعیت نمیبرخی دیگر از ابعاد،    کهدرحالی

های مبتنی بر دهد که سیاستای است، زیرا نشان میگذاری منطقه نتیجه همچنین دارای پیامدهای مهمی برای سیاست

شوند و اثربخشی های ارتباطی، لزوماً به کاهش تمامی اشکال محرومیت منجر نمیکاهش فاصله فضایی یا توسعه زیرساخت

ای مستلزم اتخاذ رویکردهای منطقه  هاینابرابری ها بسته به نوع محرومیت متفاوت است. در نتیجه، کاهش  این سیاست 

گیری آن را مدنظر های خاص هر بعد محرومیت و سازوکارهای شکل محور است که ویژگی-محور و مکان-هدفمند، بعد

. نخست،  ردیقرار گ  موردتوجه   جینتا  ر یدر تفس  د یبا  هات یمحدود  یپژوهش، برخ  نیا  یهاافته ی  تیاهمبا وجود    .قرار دهد 

  ،ییفضا  لی تحل  شرفتهیپ  یهاامر امکان استفاده از روش   نیها( نسبتاً محدود است که ا)شهرستان   لیتحل  یتعداد واحدها

است. دوم، فاصله   محدودشده ساده    یخط  ونیل به مدل رگرسیرا فراهم نکرده و تحل  ، ییایجغراف  یوزن  ونیمانند رگرس

 ی واقع   یدسترس  انگریاست که لزوماً ب  شده محاسبهها و مرکز استان  مراکز شهرستان  نیب  یدسیبر اساس فاصله اقل  ییفضا

را   تیمحروم  یزمان  راتییتغ  یامکان بررس  ی مقطع  یهااستفاده از داده   ن، ی. همچنستی ونقل نحمل  یها شبکه  ق یاز طر

و   ی دسترس ترق یدق  یهاشاخص   ، یطول   یهابا استفاده از داده   نده یآ  هایپژوهش   شودیم   شنهادی پ  ن، ی. بنابراکندی فراهم نم

 بپردازند. یامنطقه تیمحروم یتر الگوهاجامع  یبه بررس ، ییفضا  لیتحل شرفتهیپ یهاروش 

 

 گیرینتیجه 

های این پژوهش با هدف واکاوی رابطه میان فاصله فضایی از مرکز استان و الگوی محرومیت چندگانه در سطح شهرستان

. نتایج نشان داد که اثر فاصله فضایی بر محرومیت، نه یک اثر یکنواخت و فراگیر، است شده انجاماستان آذربایجان شرقی  

  (  R²  با)  معنادارطور مشخص، رابطه مثبت و  شده و وابسته به ماهیت هر بعد محرومیت است. بهای تفکیکبلکه رابطه 

تری با سازمان فضایی متمرکز طور مستقیم دهد که این ابعاد به های اشتغال، آموزشی و مسکن نشان میفاصله با محرومیت

ای های شغلی و بخشی از امکانات توسعه های اقتصادی، فرصتاستان پیوند دارند. این یافته بیانگر آن است که تمرکز فعالیت

های بیشتر ها در فاصلهعنوان هسته اصلی ساختار فضایی استان، با کاهش تدریجی دسترسی به این فرصتدر تبریز، به 

عنوان شاخصی از موقعیت نسبی عنوان یک متغیر جغرافیایی، بلکه بههمراه بوده است. در این چارچوب، فاصله نه صرفاً به

با   طه فاصله با محرومیت دسترسیدر مقابل، عدم معناداری راب  .کنددر ساختار فضایی قدرت، سرمایه و فرصت عمل می

دهد که این ابعاد و ضعف رابطه آن با محرومیت بهداشتی نشان میبوده    0.05که عدد حاصله بیشتر از    t  آزمونتوجه به  

دهد که رابطه فاصله و کنند. این یافته از منظر تحلیلی اهمیت دارد، زیرا نشان میالزاماً از منطق فضایی تمرکز تبعیت نمی

از این منظر، سهم اصلی این پژوهش  .  شمولوابسته است و نه یک رابطه خطی و جهان-ای شرطی و بعدمحرومیت، رابطه

شده ابعاد در مقابل، تحلیل تفکیک   .ای، نشان دادن همین ناهمگنی در اثر فاصله فضایی استدر ادبیات محرومیت منطقه

امکان درک دقیق  فراهم میمحرومیت،  را  نابرابری فضایی  بازتولید  از سازوکارهای  برای   .کندتری  یافته  این  پیامدهای 

های مرتبط با اشتغال، آموزش و مسکن به فاصله است. نخست، وابستگی بالاتر محرومیت  توجهقابل ای  ریزی منطقهبرنامه 

به تداوم یا   تواند میای در مرکز استان، های توسعه های اقتصادی و فرصتدهد که استمرار تمرکز فعالیت فضایی نشان می 



 45                                       ...   چندگانه تیرابطه فاصله از مرکز استان با ابعاد محروم لیتحل / لرگل  یو جود ی مانیفرشفروش ا

طور  ها منجر شود. این موضوع بیانگر آن است که الگوی موجود توسعه فضایی، به فضایی در این حوزه   هاینابرابری تشدید  

تفاوت  بازتولید  به  فرصت ضمنی  به  دسترسی  در  فضایی  نقش  های  به  توجه  شرایطی،  چنین  در  است.  شده  منجر  ها 

ها در کاهش این شکاف  تواندمیها  ای آنهای توسعه های پیرامونی در ساختار فضایی استان و تقویت ظرفیت شهرستان 

دهد که همه اشکال نابرابری فضایی دوم، عدم وابستگی معنادار برخی ابعاد محرومیت به فاصله فضایی نشان می.  مؤثر باشد

ریزی تصمیمات برنامه   دهد که نحوه توزیع خدمات وشوند. این نتیجه نشان میالزاماً از طریق سازوکار فاصله بازتولید نمی

دهد  در مجموع، نتایج این پژوهش نشان می   .گیری برخی ابعاد محرومیت داشته باشدای در شکلکننده نقش تعیین  تواندمی

ای در استان آذربایجان شرقی، محصول تعامل میان ساختار فضایی متمرکز و نحوه توزیع خدمات که محرومیت منطقه

دهد. این نتیجه بر ضرورت رویکردی چندبعدی در تحلیل و است و فاصله فضایی تنها بخشی از این فرآیند را توضیح می

نابرابری فضایی، نیازمند توجه هم مواجهه با محرومیت تأکید دارد و نشان می زمان به موقعیت فضایی و  دهد که درک 

 .دهندها و خدمات را شکل میسازوکارهای نهادی است که الگوی توزیع فرصت 

 

 حامی مالی 

 .این اثر حامی مالی نداشته است

 

 سهم نویسندگان در پژوهش 
دوم در  سندهی نو نیو مشارکت داشته است. همچن  تی فعال یشناسداده و روش یآورجمع ،ینظر یاول( در بخش مقدمه، مبان  سندهی)نو

 داشته است.  تی و فعال  یهمکار یری گجهیبحث و نت ج،ینتا  لیتحل یهابخش

 

 تضاد منافع 
 .دارند که هیچ تضاد منافعی در رابطه با نویسندگی و یا انتشار این مقاله ندارندنویسندگان اعلام می

 

 تقدیر و تشکر
ویژه کسانی که کار ارزیابی کیفیت مقالات را انجام دادند، تشکر و  کسانی که در انجام این پژوهش به ما یاری رساندند، بهنویسندگان از همه

 نمایند. قدردانی می
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