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 A B S T R A C T 
 

 
 

A R T I C L E I N F O 
 

 

The enduring spatial legacies of colonial urban planning in 

Algiers, Tunis, and Bombay reveal that postcolonial cities 

remain structured by logics inherited from colonial domination. 

This study examines the continuity and transformation of 

colonial spatial rationalities in these cities between 1830 and 

2020. It investigates how urban planning, originally deployed as 

an instrument of segregation, control, and spatial order under 

colonial rule, has been reproduced after independence through 

development, heritage preservation, and modernization policies. 

Employing a comparative historical approach and spatial 

discourse analysis of maps, planning documents, and historical 

visual data, the research identifies the mechanisms through 

which colonial power persists in infrastructures, zoning 

practices, and urban representations. The findings show that, 

despite political independence, spatial and epistemic structures 

established under colonial regimes continue to shape urban 

governance. In Algiers, the Haussmannian aesthetics of French 

planning have been rearticulated through heritage conservation 

programs; in Tunis, administrative centralization sustains the 

historic duality between the Medina and the Ville Nouvelle; and 

in Bombay, colonial hygienist discourses underpin the legal and 

material exclusion of informal settlements. Introducing the 

concept of the coloniality of infrastructure, the paper argues that 

spatial inequality in these postcolonial cities stems not from 

resource scarcity but from the persistence of colonial power 

logics embedded in planning institutions. Achieving spatial 

justice, therefore, requires the decolonization of institutional 

frameworks and a critical rethinking of dominant urban 

epistemologies. 
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Extended Abstract 
Introduction 

This article investigates the enduring spatial 

legacies of colonial urban planning in 

Algiers, Tunis, and Mumbai, revealing how 

postcolonial cities remain structured by 

logics of segregation, control, and hierarchy 

inherited from empire. Drawing on a 

comparative historical approach, the study 

analyzes urban planning as a political and 

epistemic technology through which 

colonial power was spatialized and later 

rearticulated under postcolonial regimes. 

The central question guiding this research is 

how colonial planning rationalities, 

originally designed to separate, discipline, 

and display, have persisted or been 

reconfigured in the post-independence era 

under the guise of development, 

modernization, and heritage preservation. 

By examining maps, planning documents, 

and visual materials from 1830 to 2020, this 

article exposes long-term mechanisms 

through which colonial infrastructures, 

zoning systems, and representational 

discourses continue to shape spatial 

injustice in postcolonial contexts. 

Theoretically, the research situates itself at 

the intersection of Michel Foucault’s 

concept of governmentality, postcolonial 

urbanism (Homi Bhabha, Edward Said), 

and Edward Soja’s concept of spatial 

justice. From a Foucauldian perspective, 

urban planning in colonial contexts is 

understood as a subtle form of biopolitical 

spatial governance, a system that 

disciplines populations through hygiene, 

visibility, and order. These techniques of 

power materialized in the built environment 

of the colonial city, embedding racial and 

class hierarchies within its physical and 

symbolic structure. Postcolonial urbanism 

adds another layer by emphasizing 

hybridity and resistance as forms of spatial 

reappropriation by colonized subjects. 

Cities such as Algiers, Tunis, and Mumbai 

are thus conceptualized as arenas in which 

domination and resistance coexist, 

producing hybrid urban forms that blur the 

binaries between modern/traditional and 

order/disorder. Finally, spatial justice 

provides a normative lens through which 

these dynamics are assessed, reframing 

justice not as equal distribution but as the 

decolonization of space and knowledge. 

 

Methodology 

Methodologically, the study employs a 

comparative historical design that 

juxtaposes three port cities situated within 

different colonial regimes, French settler 

colonialism in Algiers, French protectorate 

governance in Tunis, and British mercantile 

colonialism in Mumbai. Despite their 

divergent administrative systems, these 

cities shared common spatial strategies of 

control, including segregation through 

zoning, sanitary interventions, and visual 

domination. Archival research was 

combined with discourse analysis of 

planning texts and visual-spatial analysis 

using GIS to trace how colonial 

infrastructures have persisted or 

transformed over time. Rather than 

producing new maps, GIS served as an 

analytical tool to reveal continuities in land 

use patterns, infrastructural inequalities, 

and the spatial marginalization of informal 

settlements. 

 
Results and Discussion 

Findings demonstrate that, across all three 

cases, colonial spatial hierarchies have 

survived independence through the 

institutional and epistemic inertia of 

planning systems. In Algiers, 

Haussmannian interventions imposed a 

logic of visual dominance that persists 

today through centralized heritage 

preservation policies that aestheticize rather 

than empower the Casbah’s residents. In 

Tunis, the colonial dichotomy between ville 

nouvelle and medina has endured, sustained 

by centralized planning and unequal 

investment that privilege the European 

quarter while marginalizing peripheral 

informal areas. In Mumbai, the colonial 

discourse of hygiene, crystallized during 

the 1896 plague and institutionalized 

through the Bombay Improvement Trust, 

continues to inform contemporary 

redevelopment schemes that justify the 

displacement of low-income communities 

such as Dharavi under neoliberal urban 

renewal. 

The article introduces the concept of 

“infrastructural coloniality” to explain how 



Journal of Geography and Spatial Development, 2 (2), 2025 

material and institutional systems 

established under empire continue to 

reproduce inequality in postcolonial cities. 

Roads, sewage networks, zoning laws, and 

property regimes are not neutral technical 

systems; they encode and perpetuate 

colonial hierarchies of access, visibility, 

and legitimacy. Decolonizing space, 

therefore, requires more than redistributive 

reforms; it demands epistemic and 

institutional transformation of planning 

itself. This notion aligns with Soja’s call for 

spatialized justice that recognizes how 

power operates through built form and 

spatial governance. 

At the same time, the research highlights 

diverse forms of local resistance and hybrid 

urbanism. In Algiers, the Casbah has 

functioned as a living site of cultural 

resilience, sustaining indigenous rhythms of 

space despite modernization pressures. In 

Tunis, residents of the medina have adapted 

historic spaces for contemporary uses, 

blending preservation with everyday 

practices of resistance. In Mumbai, 

informal settlements such as Dharavi and 

chawls represent not spaces of failure but 

alternative systems of collective 

governance, mutual aid, and spatial 

production that challenge the state’s 

monopoly on planning. These forms of 

bottom-up agency embody what Bhabha 

terms the “third space,” a domain of 

negotiation and redefinition where colonial 

binaries are subverted. 

The comparative analysis reveals a 

paradox: postcolonial planning, while 

rhetorically committed to modernization 

and equity, often reenacts colonial spatial 

rationalities under new labels such as 

heritage, urban renewal, and public health. 

This discursive continuity transforms 

colonial segregation into postcolonial 

exclusion, rendering justice elusive. Yet, 

within this continuity, moments of rupture 

and creativity persist, manifested in 

participatory initiatives, community 

mapping, and localized heritage projects 

that seek to reclaim space as a common 

good. 

 
Conclusion 

In conclusion, the article argues that 

achieving spatial justice in postcolonial 

cities requires the decolonization of 

planning institutions and epistemologies. 

This involves recognizing colonial 

infrastructures as active agents in shaping 

inequality, questioning universalist models 

of urban modernity, and valorizing situated, 

Indigenous, and informal knowledges of 

space-making. The study’s contribution lies 

in linking historical urbanism with 

contemporary debates on justice, revealing 

how the material and epistemic legacies of 

empire continue to structure the urban 

present. By articulating the continuity 

between colonial power and postcolonial 

governance, it invites planners, historians, 

and policymakers to rethink the foundations 

of urban knowledge itself. 

Ultimately, the comparative reading of 

Algiers, Tunis, and Mumbai demonstrates 

that the postcolonial city is neither a simple 

successor to empire nor a site of pure 

resistance, but rather a complex palimpsest 

where colonial infrastructures, hybrid 

practices, and struggles for justice coexist. 

Understanding this layered spatiality is 

essential for envisioning decolonial futures 

of planning, futures grounded in plural 

epistemologies, participatory governance, 

and equitable access to urban space. 
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 واژگان کلیدی:
  یشهر یزیربرنامه

 ، یاستعمار
 ، ییعدالت فضا 

 ها، رساختیاستعمار ز
  ،یپسااستعمار یشهرها 

 . یقیمطالعه تطب
 

 

نشان    یتونس و بمبئ  ره،یالجز  یدر شهرها  یشهر   یزیربرنامه   دار یپا   ییفضا  ی هاراث یم  یبررس

  یبه ارث مانده از سلطه استعمار   یهامنطق   ه یهمچنان بر پا  ی پسااستعمار  یکه شهرها   دهدیم

 ی استعمار در شهرها  یی فضا   ی هامنطق  ی تداوم و دگرگون  ی پژوهش به بررس  ن ی. ا اندافته یسازمان 

بمبئ   ره،ی الجز   ی ستعمارپساا و  زمان  یتونس  بازه  اصلپردازدیم   ۲۰۲۰تا    1۸۳۰  یدر  مسئله    ی . 

کنترل   ک،یتفک  یبرا یکه در دوران استعمار ابزار  ،یشهر ی زیرآن است که چگونه برنامه   قیتحق

ن  ییو نظم فضا از استقلال    یو نوساز   راثیتوسعه، حفاظت م  یهااستیدر قالب س  زی بود، پس 

ا   دیبازتول   ی شهر با به   ن یشده است.  گفتمان    ل یو تحل  یخی تار –یقیتطب  کردی رو  ی ریکارگمطالعه 

برنامه نقشه   ییِفضا اسناد  داده   یزیرها،  قدرت    ی سازوکارها  ،یخی تار  یبصر   یهاو  تداوم 

ز   ی استعمار  در  بازنما  یبندمنطقه   ها،رساختی را  نشان   هاافته ی.  کندی م  ییشناسا  ی شهر  یی و 

عل  دهدیم معرفت  ییفضا  یساختارها   ،یاسیس  ستقلال ا  رغمی که  استعمار  به   یِو  از  جامانده 

در  یفرانسو  یِهوسمان یشناسیی بایز ره،یتداوم دارند: در الجز یشهر  یهمچنان در منطق حکمران

برنامه  م  یهاقالب  تمرکزگرا  دیبازتول   راثیحفاظت  تونس،  در  است؛   یدوگانگ  ی ادار  ییشده 

بمبئ  د«یدو »شهر ج  نه«ی »مد   انیم  یخی تار  یِ بهداشت  یهاگفتمان   ،یرا حفظ کرده است؛ و در 

حقوق  ی مبنا  ی استعمار  کالبد  یطرد  طرح  قرارگرفته   ی ررسمیغ  ی هاسکونتگاه   ی و  با  مقاله  اند. 

ز »استعمار  نابرابر  دهدی م  حی توض  ها«،رساختی مفهوم  چگونه  ا  ییفضا   ی که  نه    ن ی در  شهرها 

  ن ی است. بر ا  یزیربرنامه   یقدرت در نهادها  یهااز کمبود منابع، بلکه حاصل استمرار منطق  یناش

دست فضا  یابیاساس،  عدالت  استعمارزدا   یی به  ساختارها   ییمستلزم  بازنگر   ی نهاد  یاز  در    یو 
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تونس و    ره،یالجز  یق یتطب  مطالعه:  یپسااستعمار   یدر شهرها  ییو عدالت فضا  یاستعمار   یشهر  یز یربرنامه (.  14۰4. )هی سار  ،انیزارع   استناد:
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 مقدمه 

چالش از  یکی  پسااستعماری  شهرهای  در  فضایی  وجود  نابرابری  با  است.  جهانی  جنوب  در  شهری  عدالت  پایدار  های 

زیرساخت  چارچوب  در  همچنان  شهرها  این  از  بسیاری  سیاسی،  منطقهاستقلال  الگوهای  منطق ها،  و  های بندی 

میحکمرانی عمل  استعمار  ای  فضایی  میراث  دارند.  استعمار  دوران  در  ریشه  که  در   تنهانه کنند  بلکه  شهر،  کالبد  در 

نظامشیوه  اندیشیدن و  برنامه های  دانشیِ  نیز  های  اغلب درنتیجهاست.    یافته تداومریزی  پسااستعماری  ، فضاهای شهری 

نظم  دهنده بازتاب  سلسلههمان  و  امپراتوری  مراتب ها  اقتدار  در خدمت  که  هستند  در اندگرفته شکل هایی  اکنون  هرچند   ،

گفتمان  میقالب  بازتولید  توسعه  و  نوسازی  منطق های  این  دگرگونی  یا  استمرار  چگونگی  درک  فضایی،  شوند.  های 

 .شرطی اساسی برای تحلیل عدالت فضایی در جهان پسااستعماری استپیش 

برای برنامه  راهبردی  و  ابزاری سیاسی  بلکه  نبود،  فنی  یا صرفاً  فرآیندی خنثی  استعمار هرگز  دوران  در  ریزی شهری 

می شمار  به  کنترل  و  قدرت حکمرانی  برنامهرفت.  از  استعماری  سامانهای  برای  جمعیتریزی  مهار  فضا،  و دهی  ها 

بهره میمراتبسازی سلسله نهادینه  بافت شهر  ایدئولوژیک در  بمبئی،  های  تونس و  الجزیره،  گرفتند. در شهرهایی چون 

ساختهمحیط برای  های  ابزارهایی  به  سازیشده  شبکه  فضایی  زمین،  کاربری  که  قوانینی  شدند؛  تبدیل  های سلطه 

مانند دادند و مفاهیمی  قرار می   استعمار شدگانهای بهداشتی را در خدمت تمایز میان استعمارگران و  زیرساختی و سیاست

 ;Tax, 2023; Chelli et al., 2021)  کردندهای طبیعی برتری امپراتوری بدل میمدرنیته، نظم و بهداشت را به شاخص 

Coslett, 2024.) های ریزی فرانسوی با تحمیل الگوهای شهری اروپایی بر مدینه های برنامه در شمال آفریقا، سیاست

« را تثبیت کردند. در الجزیره، این مداخلات با هدف نظارت و کنترل بر ۲« و »مدینه1اسلامی، دوگانگی میان »شهر جدید 

شد،   انجام  به  کهدرحالی»قصبه«  رسمی  گفتمان  در  را  »منجمد  آن  فضایی  »منظره درگذشتهمثابه  و  بازنمایی «  گون« 

 .(Bennafla, 2008; Çelik, 1999) کردندمی

بهره  با  بریتانیایی  مقامات  نیز  بمبئی  بهدر  ــ  گفتمان سلامت عمومی  از  در جریان طاعون  گیری  نظم   1۸9۶ویژه  ــ 

مداخلات   از طریق  را  بمبئی» فضایی جدیدی  بهسازی  با هدف   « ۳هیئت  در ظاهر  مداخلات، هرچند  این  کردند.  ایجاد 

می انجام  شهری  جابهبهداشت  به  جمعیتشد،  انجامیدجایی  طبقاتی  و  کالبدی  جدایی  تثبیت  و  بومی   ,Coslett) های 

بهره حالبااین  (.2024 با  محلی  جوامع  نبود.  مطیع  کاملًا  فضایی  هرگز  استعماری  شهر  ساخت،  از  وسازهای گیری 

تونس،   نهیمدبمبئی تا »   ی« ها4های روزمره، نظم تحمیلی را به چالش کشیدند. از »چاول غیررسمی، اشغال فضا و کنش 

دوگانگی که  گرفتند  شکل  نظم/بی فضاهایی  و  مدرن/سنتی  میان  استعماری  فرم های  و  شکستند  هم  در  را  های نظمی 

درهم  و  آوردندآمیختهترکیبی  پدید  را  شهری  زیست  از   Ben Yakoub, 2018; Melgaço & Xavier Pinto)  ای 

Coelho, 2022.) 

نبود.   باوجوداین  گذشته  از  واقعی  گسست  معنای  به  شهرها  از  بسیاری  در  استعمارزدایی  فرایند  مقاومت،  اشکال 

ریزی استعماری را های نهادی و دانشیِ برنامههای شهری، بلکه منطق ها و طرحزیرساخت  تنهانههای پسااستعماری  دولت

های فضایی در سیاست مراتباند، سلسله ( و دیگر پژوهشگران تأکید کرده 14۰۳گونه که زارعیان )نیز به ارث بردند. همان

 
1. Ville Nouvelle 

2. Medina of Tunis 

توسط دولت استعماری بریتانیا در بمبئی   1۸9۸نهادی شهری بود که در سال   Bombay Improvement Trust (BIT) هیئت بهسازی بمبئی.   ۳
ها و ساماندهی مناطق متراکم شهری اعلام شد، اما در عمل ابزاری برای بازسازی طبقاتی و  تأسیس شد. مأموریت رسمی آن بهبود بهداشت، گسترش خیابان 

 .درآمد، نظم فضایی استعماری را تثبیت کردجایی اجباری ساکنان کم نژادی فضا بود که با تخریب محلات بومی و جابه 

4. Chawls 



 21                                                      ...   یپسااستعمار یدر شهرها ییو عدالت فضا  یاستعمار یشهر  یزیربرنامه  / زارعیان

سرمایه  الگوهای  و  شهری  تخیلات  سال  زمین،  راهبردی  طرح  الجزیره،  در  یافتند.  تداوم  نتوانست   19۷۵گذاری 

های حفاظت میراث شهری، فضاهای از استعمار را از میان ببرد؛ و در تونس نیز برنامه   مانده برجای های فضایی  دوگانگی 

عرصه به  را  و  بومی  زیباشناختی  کارکردیهایی  کاستند  غیر  بیفرو  نابرابری ،  به  بپردازندآنکه  زیرین  ساختاری    های 

(Harrison & Croese, 2023; Hénia & Chikhaoui, 2022.) دهد که عدالت فضایی در هایی نشان میچنین تداوم

های دانشی و شود، بلکه نیازمند بازاندیشی در نظامشهرهای پسااستعماری صرفاً در دسترسی برابر به منابع خلاصه نمی

 .کنندهای بومی را »نامنظم« و »غیربهداشتی« تلقی میای است که هنوز هم فرمنهادی

اساس،   این  منطق   مسئلهبر  چگونه  که  است  آن  حاضر  پژوهش  برنامهاصلی  نهادیِ  و  فضایی  شهری های  ریزی 

بمبئی   و  تونس  الجزیره،  شهرهای  در  شده   یافتهتداوماستعماری  بازتولید  بهیا  شهر  سه  این  هدفمند اند.  صورت 

الحمایه )تونس(،  ، زیرا نمایانگر سه الگوی متفاوت از استعمار هستند: استعمار مستقیم )الجزیره(، نظام تحتاندشده انتخاب 

فضایی و    سلطهانتقادی میان اشکال متفاوت    سهیمقاو استعمار غیرمستقیم امپراتوری بریتانیا )بمبئی(. این تنوع، امکان  

 .کندهای پسااستعماری را فراهم میسازگاری

 :پژوهش حاضر بر سه پرسش اصلی متمرکز است

برنامه .1 طریق  از  سازوکارهایی  دوران چه  در  اجتماعی  کنترل  و  فضایی  تفکیک  به  شهر  سه  این  در  شهری  ریزی 

 استعمار انجامیده است؟

 اند؟های پسااستعماری چگونه دگرگون یا بازتولید شده این سازوکارها در دوره  .۲

 تحقق عدالت فضایی در این شهرها چه نسبتی با میراث زیرساختی و معرفتی استعمار دارد؟  .۳

پرسش  این  به  پاسخ  بهره در  با  مقاله  تطبیقی ها،  رویکرد  از   ای عرصه   عنوانبه  را  شهری  ریزیبرنامه   تاریخی، –گیری 

 .کندای پسااستعماری تحلیل میشهره در مقاومت هایپویایی و سلطه ساختارهای استمرار درک برای کلیدی

پیشین  پژوهش  این برنامه   درباره های  تحلیلی  و  نظری  بنیان  پسااستعماری،  و  استعماری  بسترهای  در  شهری  ریزی 

می فراهم  را  بهمطالعه  مطالعات  این  فزاینده سازند.  برنامه طور  بلکه ای  خنثی،  یا  فنی  فرآیند  یک  نه  را  شهری  ریزی 

 منزلهبه اند. در این رویکرد، فضا  های امپریالیستی در فضا تبیین کرده سازوکاری برای سلطه، تفکیک و بازتولید ایدئولوژی

ای که ساختار گونه شود؛ بهابزاری برای کنترل اجتماعی، مدیریت جمعیت و نمایش برتری تمدنی استعمارگران تلقی می

ریزی ، برنامه درنتیجه(.  14۰۳زارعیان،    ؛;Tax, 2023; Coslett, 2024)  گرددمیکالبدی شهر خود به زبان قدرت بدل  

  ای در تثبیت مرزهای نمادین میان استعمارگر و استعمار کننده معرفتی و سیاسی، نقش تعیین   پروژه عنوان یک  شهری به

 .شده ایفا کرده است

های شهری استعماری جداسازی را در ساختار کالبدی و نهادی شهر نهادینه کردند و مرز در شهرهای آفریقایی، سیاست

دهد، این ( نشان می۲۰14ویدروویچ ) -گونه که کوکریمیان جوامع اروپایی و بومی را به سطح فضایی ارتقا دادند. همان 

مسکن محدود نبودند، بلکه زیرساخت، بهداشت، قوانین کاربری زمین و نهادهای عمومی را نیز   حوزه ها صرفاً به  سیاست 

شد. در شمال آفریقا، دولت استعماری فرانسه با ای که نابرابری در تمامی سطوح فضایی بازتولید میگونه ند؛ به گرفتبرمی در

اعمال الگوهای شهری اروپایی، دوگانگی ساختاری میان »مدینه« و »شهر جدید« را تثبیت کرد. این منطق فضایی پس  

های فضایی به نتوانست نابرابری  19۷۵از استقلال نیز تداوم یافت. برای مثال، در الجزیره، طرح استراتژیک شهری سال  

 & Chelli et al., 2021; Hamoudi)  های تاریخی را از میان برداردمانده از دوران استعمار را اصلاح کند و گسستارث 

Emekci, 2025.)  های تفکر و دانش  تنها بر بافت فیزیکی، بلکه بر نظامدهند که استعمار نههایی نشان میچنین تجربه

 .ریزی تأثیر ماندگار بر جای گذاشته است برنامه 
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می مشاهده  نیز  آسیا  جنوب  در  بریتانیا  مستعمرات  در  مشابهی  برنامهالگوی  بمبئی،  در  جریان شود.  در  شهری  ریزی 

بازآرایی   –  1۸9۶گیری طاعون سال  همه   در  ویژه به  –های بهداشت عمومی  بحران  ابزاری برای کنترل اجتماعی و  به 

بدل شد نژادی شهر  و  بمبئی«  این سیاست (.Tejani, 2021; Coslett, 2024)   طبقاتی  بهسازی  ایجاد »هیئت  به  ها 

بدین های بومی در راستای استانداردهای بهداشتی و نظم شهری امپراتوری بود.  آن بازسازی محله  مأموریتانجامیدند که  

سازی، نظم استعماری کرد که در پوشش مدرن ریزی شهری در قالب نوعی »حکمرانی بهداشتی« عمل می، برنامه ترتیب

 .کردرا بازتولید و اقتدار امپراتوری را تثبیت می

ریزی معاصر در شهرهایی های برنامههای فضایی غالباً تداوم یافتند. گفتمانهای پسااستعماری نیز این منطق در دوره 

سکونتگاه  بمبئی،  و  تونس  به چون  همچنان  را  غیررسمی  بازنمایی های  »آشفته«  و  »غیربهداشتی«  فضاهایی  عنوان 

نمایند. پژوهشگرانی چون های نظم و پاکیِ استعماری، مداخلات کالبدی را توجیه میکنند و بر مبنای همان ایدئولوژیمی

های بهداشتی ها در واقع تداوم همان گفتماناند که این بازنمایی ( نشان داده ۲۰۲۲( و هِنیا و شیکاوی )۲۰۲۳بافو و روی )

زیرساخت، بهداشت شهری و خدمات عمومی   درباره ها  دولت  امروزیهای  و فضایی دوران استعمار هستند که در سیاست 

گذاری نابرابر در مناطق غیررسمی یا پیرامونی، بر مبنای توجهی نهادی و سرمایه شوند. در بسیاری از موارد، بیتکرار می

شناختی و نمادین افزون بر این، ابعاد زیبایی  .نظمی بومی« مشروعیت یافته استتصوراتی تاریخی از »نظم مدرن« و »بی

شکل برنامه  در  مهمی  نقش  نیز  استعماری  داشتهریزی  پسااستعماری  شهرهای  به  طرح  دهی  »پلان    افتهینتحقق اند. 

های عظیم بر فراز  ها و پل بارزی از این منطق است؛ طرحی که احداث خیابان   نمونه« لوکربوزیه برای الجزیره  1اوبوس 

(. Tax, 2023)  شودنمایش بصری قدرت مدرن اروپایی در برابر زندگی بومی تعبیر می  منزلهبه کرد و  قصبه را تجسم می

هایی صرفاً اقدامات معماری نبودند، بلکه مصادیق خشونت نمادین در شهر بودند که از طریق حذف کالبدی و چنین پروژه 

 .کردند های امپریالیستی از »پیشرفت« را بازتولید میمعنایی فضاهای بومی، روایت

ای، بلکه سازوکاری ریزی شهری استعماری نه فعالیتی فنی یا حاشیهدهد که برنامه در مجموع، مرور ادبیات نشان می

نژادی،   کنترل  برای  نظام  سلطهمحوری  این  میراث  است.  بوده  فضایی  نابرابری  بازتولید  و  در نمادین  همچنان  ها 

منطق زیرساخت  سلسله ها،  و  نهادی  فضاییمراتب  های  پسااستعماری    اجتماعی  بااین   مشاهده قابل شهرهای  حال، است. 

پژوهش علی غنای  تحلیل رغم  به  اندکی  تطبیقی  مطالعات  استعمار،  فرهنگی  و  اجتماعی  ابعاد  بررسی  در  پیشین  های 

کوشد با تمرکز ، پژوهش حاضر میروازاین اند. های پسااستعماری پرداخته ها در دوره استمرار زیرساختی و نهادی این منطق 

که چگونه  دهد  نشان  و  کند  پر  را  معاصر  بررسی  و  تاریخی  تحلیل  میان  بمبئی، شکاف  و  تونس  الجزیره،  بر سه شهر 

 .شوندگذاری و عدالت فضایی معاصر بازتعریف و بازتولید میهای فضایی استعماری در بستر سیاست نظم 

 

 نظری مبانی 

در   »حکمرانی«  مفهوم  است:  مکمل  رویکرد  سه  از  تلفیقی  پژوهش  این  نظری  فوکو،    شه یاند چارچوب   ه ی نظرمیشل 

ادوارد سوجا. این سه چارچوب، پیوند میان قدرت،   هینظر در آثار هومی بابا، و مفهوم »عدالت فضایی« در   « آمیزی»درهم 

مفهوم   .دهندکنند و بنیان تحلیلی مقاله را شکل میفضا و مقاومت را در شهرهای استعماری و پسااستعماری تبیین می

در   می  شهی اندحکمرانی  ارائه  رسمی  اقتدار  یا  حکومت  از  فراتر  درکی  شبکهفوکو،  بر  و  و دهد  دانش  قدرت،  خرد  های 

ای از تصمیمات عنوان مجموعه ریزی شهری در بسترهای استعماری نه بهفضاسازی تأکید دارد. در این چارچوب، برنامه 

شود؛ سازوکاری که از طریق طراحی فضا، تنظیم مقررات فضایی« درک می  زیست سیاستمثابه شکلی از » فنی، بلکه به
 

1. Obos 
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 Melgaço & Xavier)  سازداز قدرت قابل اداره می  ایشبکهدرونها و رفتارهای اجتماعی را  و منطق زیرساختی، بدن

Pinto Coelho, 2022.) منطقه شبکهقوانین  تیپولوژیبندی،  و  بهداشتی  معنا  های  این  در  مسکن   مثابهبه های 

 .ساختندکردند که از رهگذر فضا، نظم و انضباط اجتماعی را ممکن میهای قدرت نرم« عمل می»فناوری

منطق  این  استعمار،  بستر  گفتماندر  پوشش  در  اغلب  حکمرانی  عمومی«  های  »رفاه  و  »پیشرفت«  »نوسازی«،  های 

پروژه پنهان می برای ماندند. هدف ظاهری  ابزارهایی  به  در عمل  اما  بود،  زندگی  کیفیت  و  بهبود سلامت  های شهری، 

سال   در  که  بمبئی«  بهسازی  »هیئت  نمونه،  برای  شدند.  تبدیل  نابرابری  بازتولید  و  امپراتوری  اقتدار  در    1۸9۸تثبیت 

به جابه ایجاد شد،  به طاعون  از ساکنان  واکنش  نفر  اجباری هزاران  را   طبقهجایی  الگوی فضایی شهر  انجامید و  کارگر 

ریزی شهری فرانسه در شمال آفریقا نیز، برنامه(.  Coslett, 2024کرد )مطابق منافع اقتصادی و سیاسی بریتانیا بازآرایی  

 « ایدئولوژی  چارچوب  سازی  مأموریتدر  مفاهیم  متمدن  بر  اتکا  با  و  شناسانه«  بافت شرق  به،  را  اسلامی  عنوان  های 

بازنمایی می الجزیره و تونس، پروژه فضاهای »غیربهداشتی« و »ایستا«  با الگوبرداری از مدل کرد. در  های های شهری 

 Chelli et) ، فضاهای بومی را به حاشیه راندندحالدرعین هوسمانی بر نظم بصری و کارکردی اروپایی تأکید داشتند و  

al., 2021; Bennafla, 2008; Çelik, 1999). 

فقط از طریق اجبار مستقیم، بلکه از مسیر تولید دانش  دهند که حکمرانی فضایی استعماری نهها نشان میاین سیاست 

گردید؛  ای برای تجسم اقتدار امپراتوری بدل می شد. فضا در این معنا به رسانه شناسی قدرت اعمال میشهری و زیبایی 

چالش  دست و بی، این نظم فضایی هرگز یک حالبااینای که طراحی شهری خود روایتگر مشروعیت استعمار بود.  گونه به

نبود. در کنار نیروهای مسلط، اشکال گوناگون مقاومت و تطبیق از سوی جوامع بومی شکل گرفت. کنشگران محلی با 

های اجتماعی روزمره، معناهای دیگری وسازهای غیررسمی تا فعالیت شده«، از ساختظاهر »مدیریتتصاحب فضاهای به 

ها گاه باعث این مقاومت(.  Ben Yakoub, 2018)  آوردند که با منطق رسمی در تعارض بود از زیست شهری پدید می

دوستانه نیز در چارچوب راهبردهای کنترل  دگرگونی در کارکرد فضاهای استعماری شدند، اما حتی اصلاحات ظاهراً انسان 

 .گرفتندو نظارت جای می

برنامه درنتیجه را می،  استعماری  از  ریزی شهری  تعبیر فوکو، شکلی  به  آن   زیست سیاستتوان  در  فضایی دانست که 

زیبایی و  نظم  بدل میسلامت،  قدرت  اعمال  ابزارهای  به  ساختهشناسی  محیط  عرصهشوند.  نگاه صرفاً  این  در  ای شده 

بازتولید سلسله  برای  نمادین  و  مادی  بستر  بلکه  نیست،  فضا  فیزیکی  چارچوب،  این  در  است.  امپراتوری   زمان هم مراتب 

و   است،  مقاومت  امکان  و  سلطه  تداوم  یاری   مطالعهمحل  پسااستعماری  شهرهای  در  قدرت  سازوکارهای  درک  به  آن 

 .(1متفاوتی بازتاب یافته است )جدول شماره  هایصورت به  موردمطالعهرساند. این منطق در سه شهر می
 

 موردمطالعهدر سه شهر  ریزی استعماری راهبردهای برنامه  .1جدول 

 شهر
قدرت 

 استعماری 
 بینش نظری  چارچوب ایدئولوژیک کلیدی استعماری ریزیبرنامه ابزار 

 فرانسه  رهیالجز
(، Haussmannian interventions) یمداخلات به سبک هوسمان

 نظارت بر قصبه
 سلطه  ،متمدن سازی مأموریت

 یبصر
تداوم  ن،ینماد یدوگانگ

 ی پسااستعمار

 فرانسه  تونس 
و  (ville nouvelle) «تفکیک فضایی میان »شهر جدیدِ استعماری

 مدینه 

  مشروعیت بخشی
  یشناسشناسانه، شرقباستان

 یی فضا 

 شناسانهشرق چارچوب 
 ی بوم یفضاها  ییبازنما 

 بمبئی

 
 ا یتانیبر

و  (Bombay Improvement Trust) نهاد بهبود شهری بمبئی
 (Epidemic Diseases Act) های واگیرقانون بیماری

 ییگفتمان بهداشت و نژادگرا
 یستیز

و   ی استعمار زیست سیاست
 ی بهداشت کیتفک
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 آمیزی و مقاومت پسااستعماری: درهم شهر گرایی

نه  1گونه که در جدول شماره  همان تونس و بمبئی  الجزیره،  استعماری نظیر  تنها بسترهای  نشان داده شد، شهرهای 

از استعمار نیز به صحنه  بازآفرینی تبدیل شدند. در این اعمال قدرت بودند، بلکه در دوران پس  های مذاکره، مقاومت و 

گرایی»  هینظرزمینه،   سازوکارهای   شهر  میان  تعامل  چگونگی  درک  برای  ضروری  مفهومی  چارچوب  پسااستعماری« 

هومی بابا از ارکان  شه ی انددر   « 1آمیزیشناسی ادوارد سعید و مفهوم »درهم کند. نقد شرق قدرت و عاملیت بومی فراهم می 

این رویکرد هستند. سعید )  از دانش و ( نشان داد که شرق 19۷۸اصلی  شناسی نه صرفاً گفتمانی فرهنگی، بلکه نظامی 

ابزار سلطه بدل می ( با طرح مفهوم 1994کند. در مقابل، بابا ) قدرت است که از رهگذر بازنمایی، تفاوت فرهنگی را به 

هایی برای طور کامل تحت سلطه نیستند؛ بلکه همواره مکانآمیزی« استدلال کرد که فضاهای استعماری هرگز به »درهم 

 .شود مذاکره، تقلید، و بازتعریف هویت و فضا به دست کنشگران محلی فراهم می

و   زمانهمها منطق قدرت و مقاومت  هایی چندلایه دانست که در آن در این چارچوب، شهرهای استعماری را باید عرصه 

ریزی و معماری استعماری، هرچند در پی تثبیت نظم فضایی و فرهنگی امپراتوری بودند، های برنامهاند. پروژه تنیده درهم 

پسااستعماری بر همین تناقض تمرکز دارد:   شهر گراییهای بومی، اغلب به نتایجی متناقض انجامیدند.  اما به دلیل پویایی

بازآفرینی تبدیل شدند. بنفضاهایی که برای کنترل طراحی شدند، به مکان ( در پژوهش  ۲۰1۸یعقوب )های مقاومت و 

ای نمایشی برای گردشگری های رسمی حفاظت میراث، »مدینه« را به صحنه دهد که سیاست تونس نشان می  درباره خود  

تبدیل کرده و ملی استفاده   کهدرحالی اند،  گرایی فرهنگی  از طریق  فعالیتکنشگران محلی  اجتماعی،  های روزمره و  های 

، حفاظت شهری که در ظاهر اقدامی فرهنگی است،  بدین ترتیباند.  مقاومت نمادین بدل کرده   عرصههمان فضا را به  

 .تواند تداوم گفتمان استعماری کنترل فضا را بازتولید کندمی

می  مشاهده  متفاوتی  منطق  با  اما  مشابه  وضعیتی  بمبئی،  همان در  )شود.  کاسلت  که  می۲۰۲4گونه  توضیح  دهد،  ( 

های پرجمعیت در واکنش به طاعون  استعمار ــ از جمله تخریب و نوسازی سکونتگاه   دوره مداخلات بهداشتی بریتانیا در  

نه روبهــ  اجتماعی  مقاومت  با  »چاول تنها  چون  جدیدی  غیررسمی  فضاهای  آن،  به  واکنش  در  بلکه  شد،  و رو  ها« 

ای از اند، اما در عمل نوعی حکمرانی غیررسمی و شبکه»دهاروی« شکل گرفتند. این فضاها در ظاهر خارج از نظم رسمی

کرد. در الجزیره نیز، »قصبه« با همبستگی اجتماعی را پدید آوردند که نظم استعماری را درون خود جذب و بازآرایی می

نماد تداوم فرهنگی و مقاومت   منزلهبه ، بلکه  درگذشتهای منجمد  عنوان محوطه ها، نه به فرانسوی   گسترده وجود مداخلات  

آمیزی فرهنگی و فضایی، دهند که درهم ها نشان میاین نمونه (.Bennafla, 2008; Çelik, 1999)  فضایی معنا یافت

و هم   است  نشانههم محصول سلطه  داده پژوهش   .عاملیت  نشان  نیز  اخیر  درهم های  این  دوگانه اند که  همواره  آمیزی 

از   انعطافبه خلق فرم   سویک است:  ترکیبی و  از سوی دیگر، میپذیر شهری منجر میهای  مشروعیت تواند به  شود، و 

با ترکیب  (Bani, 2024) نظم استعماری جدید بینجامد. برای مثال، کلیسای جامع »سن ونسن دو پل« در تونس   بخشی

، دیگربیانبه ای از جذب فرهنگی و هم یادگاری از قدرت نمادین استعمار است.  عناصر معماری بومی و اروپایی، هم نشانه 

 
است. در منابع فارسی    شدهترجمه  «پیوندگونی »یا   «آمیزی درهم »معمولاً با واژگان    hybridity  واژهشده از هومی بابا در ایران،  ها و متون ترجمه در کتاب  .1

های  متقابل، شکل   ترجمهتماس، تصادم و    نتیجهها در  آمیزی« به فرایندی اشاره دارد که در آن فرهنگ بابا، »درهم   اندیشهو مطالعات پسااستعماری مرتبط با  
شوند و  آورند. این مفهوم بیانگر پویایی فرهنگی در »فضای سوم« است؛ فضایی که در آن مرزهای فرهنگی نفوذپذیر می نوینی از هویت و معنا را پدید می 

فرهنگی می نشانه  معانی  و  به ها  درهم توانند  از  درکی  چنین  شوند.  بازخوانی  و  تملک  بازتولید،  به طور مکرر  و  آمیزی،  استعمارگر  میان  روابط  تحلیل  در  ویژه 
نیز   « شدن   چندرگه » یا   «پیوندگونی »صورت  به   hybridityتأکید دارد. در برخی متون دیگر،    فضایی  بینا های پیوندی و  استعمارزده، بر امکان خلق فرهنگ 

 .روندمی  کار  بهها در شرایط پسااستعماری  ها و هویت است، که همگی به معنای فرایند و محصول ترکیب فرهنگ  شده ترجمه 
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اند و هر دو نیرو را درون خود جای های سلطه و مقاومتحامل نشانه   زمانهم فضاهای شهری در دوران پس از استعمار  

 (.Melgaço & Xavier Pinto Coelho, 2022) دهندمی

این پژوهش بررسی میفرآیندهای »درهم این اندشده خلاصه  ۲شوند، در جدول شماره  آمیزی« و »مقاومت« که در   .

از   محوری  الگوی  سه  گراییجدول  شهرهای    شهر  در  را  می  موردمطالعهپسااستعماری  و  نشان  فرهنگی  مقاومت  دهد: 

های تونس، و حکمرانی غیررسمی و همبستگی اجتماعی در چاول   نهی مدتطبیقی در    باز کاربردالجزیره،    قصبهنمادین در  

اند که مقاومت شهری در شهرهای پسااستعماری طیفی از راهبردهای انطباقی تا براندازانه بمبئی. این سه الگو بیانگر آن 

ای است که در آن مرز میان کنترل و آزادی سلطه، بلکه میدان مذاکره   عرصه  فقطنه ، فضا  بدین ترتیب.  گیردبرمیرا در  

 .شودطور مداوم بازتعریف میبه
 

 موردمطالعه ترکیبی در سه شهر  شهر گراییالگوهای مقاومت محلی و . 2 جدول
 حاصل  یفرم شهر نوع مقاومت مقاومت  یاصل عرصه شهر

 ن ینماد یستادگیا ،یبیترک یمورفولوژ ی و معمار نیـ نماد یفرهنگ یآورتاب قصبه  رهیالجز

 دیجد یهمراه با کارکردها  راثیحفاظت م ی محل تی و عامل یقیتطب باز کاربرد نه یمد تونس 

 آوری تاب متراکم، چندمنظوره و  یررسمیشهر غ ی فرهنگ جشن و همبستگ ،یررسمیغ یحکمران ی ها / دهاروچاول بمبئی

 

پسااستعماری نه نفی کامل قدرت استعماری است و نه تداوم صرف آن، بلکه فرایندی پویا از   شهر گراییدر مجموع،  

مفاهیم چانه و  )فوکو(  فضایی  حکمرانی  سازوکارهای  میان  پیوندی  دیدگاه،  این  فضاست.  بازتملک  و  بازآفرینی  زنی، 

برقرار می )بابا و سعید(  پسااستعماری عرصه فرهنگی مقاومت  این منظر، شهرهای  از  آن، فضا کند.  در  هایی هستند که 

»عدالت   زمانهم طور  به مفهوم  بررسی  برای  تحلیلی لازم  بنیان  نظری،  برداشت  این  است.  رهایی  بستر  و  کنترل  ابزار 

حذف کامل   جهینتدهد که عدالت در شهرهای پسااستعماری نه  سازد، زیرا نشان میفضایی« در بخش بعدی را فراهم می

و   انتقادی  بازتفسیر  حاصل  بلکه  استعمار،  است  ختهیآمدرهم میراث  جدول  همان   .آن  در  که  می  ۲گونه  شود،  مشاهده 

شهر  مقاومت سه  در  شهری  می  موردمطالعههای  نشان  را  فضا  بازتملک  از  متفاوتی  بعدی، اشکال  بخش  در  که  دهند 

 .شودها برای مفهوم عدالت فضایی بررسی میپیامدهای آن 

 

 های استعماری عدالت فضایی و میراث

بنیادین   (Soja, 2010) ادوارد سوجا  شهیاندمفهوم »عدالت فضایی« در   میان   رابطه  درباره پاسخی نظری به پرسش 

استدلال می اجتماعی است. سوجا  نابرابری  و  فعالیتفضا، قدرت  برای  بستری خنثی  نه  بلکه کند که فضا  انسانی،  های 

ترتیب، عدالت فضایی به معنای توزیع برابر منابع این سازوکاری فعال در تولید و بازتولید روابط اجتماعی و سیاسی است. به

شکل چگونگی  بر  ناظر  بلکه  نیست،  خدمات  چارچوب یا  این  است.  شهر  فضایی  سازمان  در  نابرابری  تثبیت  و  گیری 

خوانی دارد، زیرا هر سه بر پیوند  پسااستعماری هم   شهر گراییحکمرانی فضایی فوکو و    درباره مفهومی با مباحث پیشین  

عدالت فضایی، محور تمرکز بر پیامدهای مادی و نهادی  هینظرمیان قدرت، دانش و فضا تأکید دارند؛ با این تفاوت که در  

استعماری، بی  .این سازوکارهای قدرت است بلکه هدفمند و ساختاری در شهرهای  پیامدی تصادفی،  نه  عدالتی فضایی 

سیاست  منطقهبود.  نظامهای  سرمایه بندی،  و  زمین،  مالکیت  حقوقی  جهت  گذاریهای  در  همگی  زیرساختی،  های 

این الگوها پس از (.  Patrick et al., 2022) شدندمراتب نژادی و طبقاتی طراحی میها و تثبیت سلسلهجداسازی جمعیت 

زیرساخت  زیرا  یافتند،  تداوم  نیز  گفتماناستقلال  حتی  و  نهادها  برنامه ها،  بر  های  خود  استعماری   هی پاریزی  منطق 
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به دیگربیانبهبودند.    گرفتهشکل  امروز  آنچه  »بی،  میعنوان  مشاهده  پسااستعماری  شهرهای  در  فضایی«  شود،  عدالتی 

 .های معاصر استهای استعماری و سیاستمحصول صرفِ گذشته نیست، بلکه برآیند تعامل میان میراث

در الجزیره و تونس، مرز میان »شهر اروپایی« و »مدینه« هنوز در الگوهای دسترسی به خدمات عمومی، ارزش زمین و  

داردهای حمل شبکه تداوم  تقسیم(.  Chelli et al., 2021)   ونقل  تفکیک این  برای  استعمار  در دوران  بندی فضایی که 

شهری   بهداشت  کنترل  و  بازتولید    ایجادشده جمعیت  فرهنگی  میراث  حفاظت  و  شهری  نوسازی  قالب  در  اکنون  بود، 

مراتب تاریخی منجر گذاری بر مناطق مرکزی و گردشگری، به بازآفرینی همان سلسلهدر تونس، تمرکز سرمایه  شود.می

است؛   می  کهدرحالیشده  رنج  شهری  خدمات  و  زیرساخت  کمبود  از  همچنان  پیرامونی   & Hénia)  برندمحلات 

Chikhaoui, 2022.) بافت نوسازی  نیز،  الجزیره  اغلب  در  تاریخی  تدریجی   جای بههای  حذف  به  نابرابری،  کاهش 

در بمبئی، روند مشابهی را   (.Harrison & Croese, 2023است )  سازی فضاهای سنتی انجامیده ساکنان بومی و تجاری

سیاستمی در  پاک توان  و  های  طرحسکونتگاه   توسعه باز  سازی  کرد.  مشاهده  غیررسمی  توجیه  های  با  نوسازی  های 

 ;Coslett, 2024)   کنند»بهداشت شهری« و »زیباسازی« همان منطق تفکیک و کنترل دوران استعمار را بازتولید می

Kabir et al., 2021  .) مداخلات هدف  امروز  گرفتند،  شکل  فضایی  طرد  دل  از  زمانی  که  »دهاروی«  چون  مناطق 

شوند. در این میان، عدالت فضایی درآمد منجر میجایی اقشار کم توسعه، عملًا به جابه  وعده که با    اندقرارگرفتهنئولیبرالی  

 .های محلی قابل تحقق استگیری فضایی و عاملیت گروه تصمیم  نحوه تنها از طریق بازاندیشی در 

بازتفسیر  بلکه  نیست،  استعماری  میراث  حذف  معنای  به  پسااستعماری  شهرهای  در  فضایی  عدالت  نظری،  منظر  از 

های توانند به مکانانتقادی آن در جهت خلق الگوهای جدید عدالت است. سوجا بر این باور است که فضاهای شهری می

برنامه  فرایند  به شرطی که  بدل شوند؛  بازسازی«  و  برای  »اعتراض  بستری  بلکه  ابزار کنترل،  نه  توزیعریزی  قدرت    باز 

»استعمارزدایی از معرفت فضایی«    ضرورتبهپوشانی دارد، زیرا هر دو  های پسااستعماری هم باشد. این رویکرد با دیدگاه 

الجزیره، جنبش   هایشیوه   بازشناسی  یعنی  —کنند  تأکید می تولید فضا. در  های مدنی برای بومی، غیررسمی و جمعی 

های غیررسمی،  های اجتماعی مبتنی بر همیاری در سکونتگاه بازگرداندن کاربری فرهنگی به قصبه، و در بمبئی، شبکه

بالا هستنمونه  به  پایین  از  بازتعریف عدالت  برای  از تلاش  )هایی  (. Melgaço & Xavier Pinto Coelho, 2022ند 

مقاله،  ترتیباین به این  در  فضایی  عدالت  مفهوم  می  حلقه،  فراهم  مقاومت  و  فضا  قدرت،  میان  این پیوندی  در  کند. 

میراث  صرفاً  نه  پسااستعماری  شهرهای  نابرابری چارچوب،  میداندار  بلکه  تاریخی،  چالش  های  و  بازتولید  برای  هایی 

مناقشه قدرت  و  سیال  مفهومی  بستر  این  در  فضایی  عدالت  عاملیت اند.  و  نهادی  نوسازی  میان  همواره  که  است  آمیز 

ریزی گرفته  است: از ساختارهای تاریخی برنامه چند سطحی، بررسی آن مستلزم نگاهی درنتیجهاجتماعی در نوسان است. 

اشکال   نگاه در بخش   روزمره تا  این  تونس و کنش در فضا.  الجزیره،  تطبیقی شهرهای  مقاله مبنای تحلیل  بعدی  های 

 .گیردبمبئی قرار می

 

 پژوهش روش 

رویکرد   از  پژوهش  می  موردی  تاریخی–تطبیقی  مطالعه این  برنامه بهره  عملکرد  چگونگی  تا  شهری گیرد  ریزی 

تداوم یا دگرگونی آن در شهرهای پسااستعماری بررسی کند. سه   نحوه عنوان ابزاری برای کنترل فضایی و  استعماری را به

ترین بنادر استعماری قرن نوزدهم ، زیرا هر سه از مهماندشده انتخاب عنوان موارد مطالعه  شهر الجزیره، تونس و بمبئی به 

امپراتوری  چارچوب  در  که  بریتانیا  بودند  و  فرانسه  حکمرانی یتوسعه های  ساختار  در  تفاوت  عین  در  شهرها  این  افتند. 

تحت الجزیر  در   مستقیم  استعمار   ، استعمار نظام  بمبئیه،  در  تجاری  استعمار  و  تونس  در   از  مشابهی  الگوهای  ، الحمایه 
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 متضادِ   »موارد  منطق   مبنای  بر  هاآن  انتخاب  رو، ازاین .  دهندمی  نشان  را  بومی  مقاومت  و   جمعیت  کنترل  فضایی،   تفکیک

آن ب  محلی  هایپاسخ   نحوه   و  قدرت  اعمال  هایشیوه   در  تفاوت   تا  است  شده انجام  مکمل«  به ه  نظام ها  مند مقایسه  طور 

 .شود

است. در گام نخست، اسناد   تطبیقی–روش پژوهش تلفیقی از تحلیل تاریخی، تحلیل گفتمان انتقادی و تحلیل بصری 

نقشه  شامل  طرحتاریخی  گزارشها،  و  شهری  استعمار  های  دوران  رسمی  منطق   موردبررسیهای  تا  گرفت  های قرار 

بندی و استفاده از ابزارهای فنی مانند ناحیه   نحوه های فضایی شناسایی شوند. تمرکز این بخش بر  ریزی و سیاستبرنامه 

در   بود.  نژادی  و  اجتماعی  جداسازی  خدمت  در  و   مرحلهزیرساخت  زبان  واکاوی  برای  انتقادی  گفتمان  تحلیل  از  دوم، 

ریزی استفاده شد تا بازنمایی استعمار از مفاهیمی چون نظم، بهداشت و مدرنیته آشکار کاررفته در متون برنامهمفاهیم به

گفتمان این  متون  گردد.  با  منطق   دوره ها  در  گسست  یا  تداوم  میزان  تا  شدند  مقایسه  استقلال  از  و  پس  فضایی  های 

ها و تصاویر تاریخی انجام شد تا الگوهای جداسازی،  ایدئولوژیک ارزیابی شود. در گام سوم، تحلیل بصری و تطبیقی نقشه

نقشه  کیفی  تطبیق  بر  مبتنی  تحلیل  این  گردد.  بررسی  زمان  گذر  در  کالبدی  تحولات  و  فضایی  بر  تراکم  نه  بود،  ها 

 .؛ تمرکز بر درک تغییرات فضایی از منظر تداوم و بازنمایی تاریخی بودGIS افزارهایسازی عددی یا استفاده از نرممدل 

مجموعه  شامل  پژوهش  داده منابع  از  نقشه ای  و  تصویری  متنی،  فرانسه، های  ملی  آرشیو  از  آرشیوی  اسناد  است.  ای 

ای تکمیل های موزه های دیجیتال و مجموعههای محلی گردآوری شد و با تصاویر تاریخی از بایگانیبریتانیا و شهرداری

قرار    مورداستفاده عنوان منابع نظری و تفسیری  گردید. مقالات علمی مرتبط با استعمار، پسااستعمار و عدالت فضایی نیز به 

نظری مقاله ــ »تفکیک فضایی«،    مقولهبر اساس سه   گیری از تحلیل مضمونهای متنی و بصری با بهره گرفتند. داده 

فضایی«  آ»درهم  »عدالت  و  مقاومت«  و  امکان  میزی  کدگذاری  این  شدند.  سیاست  سهیمقاکدگذاری  میان  های روابط 

 دامنه  .های بومی را در سه مقطع تاریخی )استعماری، انتقالی و پسااستعماری( فراهم کرد رسمی، ساختار کالبدی و کنش

آغاز   از  پژوهش  تا    سلطهزمانی  در هر شهر  استعمار  را    دوره رسمی  برمیمعاصر  الجزیره،   1۸۳۰ :گیرددر  در   1۸۸1در 

و   بمبئی  1۸۵۷تونس  بلندمدت  .در  »تاریخ  منظر  از  بررسی  به   شده انجام (longue durée) « این  بر  و  تمرکز  جای 

ها بر سه محور اصلی متمرکز های نهادی و فضایی در گذر زمان تأکید دارد. تحلیل رویدادهای مقطعی، بر پایداری منطق 

منطقه زیرساخت،  طریق  از  فضایی  تفکیک  سازوکارهای  نخست،  سیاستاست:  و  اشکال بندی  دوم،  بهداشتی؛  های 

های های فضایی استعمار در نظاممقاومت، سازگاری و بازتملک فضا توسط جوامع محلی؛ و سوم، تداوم یا دگرگونی منطق 

 .ریزی پسااستعماریبرنامه 

جامانده گیرد و بر تعامل پویای میان ساختارهای بهمیراث استعمار فاصله می  درباره های جبرگرایانه  این پژوهش از تبیین

اند، تمرکزگرایی نهادی و تخصیص ( نشان داده ۲۰۲1و همکاران ) Chelli گونه کهو عاملیت اجتماعی تأکید دارد. همان

دولت در  منابع  سلسله نابرابر  بازتولید  به  اغلب  پسااستعماری  پژوهش  های  است.  انجامیده  استعمار  دوران  فضایی  مراتب 

می  نشان  بصری  و  گفتمانی  تاریخی،  تحلیل  ترکیب  با  در  حاضر  هرچند  استعماری،  قدرت  سازوکارهای  که چگونه  دهد 

ها اشکال و در برابر آن   یافتهتداومترِ کالبدی و نهادی شهرهای پسااستعماری  های عمیق اند، در لایه ظاهر دگرگون شده 

 .است گرفته شکلمتنوعی از مقاومت و بازآفرینی شهری 
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 هایافته 

 های فضایی سلطه ریزی شهری استعماری: منطقبرنامه

سامانبرنامه  برای  تلاشی  صرفاً  نه  استعمار  دوران  در  شهری  از ریزی  یکی  بلکه  اداری،  کارایی  ارتقای  یا  فضا  دهی 

کارآمدترین ابزارهای سیاسی در تثبیت نظم امپراتوری بود. در شهرهایی چون الجزیره، تونس و بمبئی، مداخلات شهری 

 دربارههای ایدئولوژیک و فرهنگی  ای طراحی شدند که در عین برآوردن نیازهای حکمرانی و تجارت، حامل پیامگونه به

اقتدار   آن  در  که  شدند  بدل  سیاسی  متونی  به  خود  شهری  فضاهای  منظر،  این  از  باشند.  نیز  اروپایی  برتری  و  مدرنیته 

بازنمایی   : زندیه و Oztig, 2023; Tickell, 2025)  شدمیاستعمار در قالب معماری، زیرساخت و نظم کالبدی ثبت و 

های ، شهر به آزمایشگاهی برای تحقق ایده 1۸۳۰در الجزیره، بلافاصله پس از اشغال فرانسه در سال  (.  ۲۰۲1همکاران،  

های عمومی در سبک هوسمانی، همراه با ایجاد ها و ساختمانها، خیاباناستعماری تبدیل شد. بازطراحی میدان   تهیمدرن

نهشبکه ساحلی،  دشت  در  نظامی  فضایی بندی  نظم  از  شکلی  بلکه  ساخت  دگرگون  را  شهر  بصری  الگوی  تنها 

گونه داد. همانهای بومی شهرنشینی را در حاشیه قرار میمراتبی را تثبیت کرد که حضور اروپایی را در مرکز و فرمسلسله 

ای امپریالیستی« از اند، این مداخلات بازتاب رویکردی آگاهانه برای خلق »چهره ( نشان داده ۲۰۲۳و همکاران ) موهبد  که

نشانه  آن، خود  دیدپذیری  بود؛ شهری که نظم هندسی و  تلقی میشهر  تمدن  از قدرت و  این ساختار ای  شد. قصبه در 

باقی بماند، به جدید، به  بازنمایی شد و به  جای آنکه مرکز فرهنگی و تاریخی شهر  مثابه فضایی »آشفته« و »نامتمدن« 

در  در تونس نیز الگوی مشابهی در مقیاسی متفاوت شکل گرفت. ایجاد شهر جدید  .گفتمانی و فضایی رانده گردید  هیحاش

ای را پدید آورد که در آن مفاهیم »مدرن/سنتی« و »متمدن/بومی« در قالب تاریخی، دوگانگی فضایی  نهیمدمجاورت  

شدند نهادینه  بهره  (.Beeckmans, 2023)  فضا  با  باستان فرانسویان  از  به گیری  ابزار  شناسی  بخشیعنوان  ، مشروعیت 

های رومی و بیزانسی معرفی کردند و بدین ترتیب برتری تمدنی خود را در سطح گفتمانی و فضایی خویش را وارث تمدن 

نمودند مناظر .  تثبیت  قالب  در  و  تهی  معنا  از  را  بومی  فضاهای  که  بود  فرهنگی  تصاحب  نوعی  واقع  در  فرآیند،  این 

کرد. مدینه هرچند به لحاظ کالبدی حفظ شد، اما از نظر اجتماعی و اقتصادی به حاشیه رانده شد و زیباشناسانه بازتولید می

 (. Oztig, 2023) در نظام جدید به فضایی ایستا و فاقد ظرفیت توسعه بدل گردید

از شورش   بریتانیا پس  استعماری  بمبئی، حاکمیت  تأسیس    1۸۵۷در  را پیش گرفت.  از کنترل فضایی  الگوی دیگری 

ای که از احیای اراضی و  عطفی در نوسازی زیرساختی شهر بود؛ نوسازی   نقطه  1۸9۸»هیئت بهسازی بمبئی« در سال  

خیابان  پروژه تعریض  اجرای  تا  در  ها  را  بهداشتی  طرح گرفتبرمیهای  این  و .  سلامت  گفتمان  با  عمومی  سطح  در  ها 

می توجیه  جابهپیشرفت  موجب  عمل  در  اما  اروپایی   طبقهساکنان    گسترده جایی  شدند،  ممتاز  فضاهای  تقویت  و  کارگر 

بندی و استانداردسازی شهری در بمبئی، اگرچه صراحت نژادی مستعمرات فرانسوی را نداشتند، های منطقهشدند. سیاست

 (. Sadiki & Saleh, 2021; Ben Yakoub, 2022کردند ) اما همان منطق طرد را از مسیر فنی و بوروکراتیک بازتولید  

گیری نوعی »هویت شهری دوگانه« انجامیدند که در آن دهد که این فرایندها به شکل ( نیز نشان می ۲۰۲۲اسکرایور )

مثابه ریزی شهری به ها، برنامه در تمامی این نمونه   .شدندهای زیرین نظم رسمی جذب و خنثی میهای بومی در لایهفرم 

سازی نوعی »فناوری قدرت« عمل کرد؛ به این معنا که طراحی شهری نه فعالیتی فنی، بلکه روشی برای تولید و نهادینه 

بندی و حتی ملاحظات بهداشتی به ابزارهایی برای بازتولید کنترل  های منطقهها، طرحها، میدانروابط سلطه بود. خیابان

ها سازی زاغه های مرمتی تونس و پاکمراتب فرهنگی بدل شدند. از میدان حکومت در الجزیره تا پروژه اجتماعی و سلسله

بمبئی،   جادر  بازنمایی   هر  و  مالکیت  سلب  طرد،  سازوکارهای  آن  پس  در  بود،  مطرح  بهداشت  و  نظم  منطق  که 

 (.Baffoe & Roy, 2023) استعمارگرانه پنهان بود
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های های تاریخی و سیاسی، همگرایی چشمگیری در منطق دهد که با وجود تفاوت تحلیل تطبیقی سه شهر نشان می

شناسی فضایی استعمار وجود داشت. در الجزیره و تونس، دوگانگی فضایی آشکارتر و در قالب نمایش معماری و زیبایی

ساز  مأموریت»  یافت؛  تمدن  بازتاب  گفتمان   که درحالی «  قالب  در  فضایی  کنترل  بمبئی،  و در  بهداشتی  فنی،  های 

شد.  توسعه  اعمال  زیباییدیگربیانبه گرایانه  بازنمایی  و  دیدپذیری  طریق  از  سلطه  آفریقا  شمال  در  مشروعیت ،  شناختی 

می  کهدرحالییافت،  می پیدا  استمرار  اداری  نظم  و  کارآمدی  از  پوششی  با  سلطه  همان  آسیا  جنوب   باوجوداین کرد.  در 

نهادینه تفاوت  ابزار  و  قدرت  تثبیت  میدان  به  فضا  بستر،  سه  هر  در  شدها،  بدل  استعماری  نظم  ،  طورکلی به   .سازی 

کرد. ای سیاسی دانست که اقتدار امپراتوری را در کالبد شهر ثبت و بازتولید میریزی شهری استعماری را باید پروژه برنامه 

اجتماعی   نظم  آن،  طریق  از  که  بود  قدرت«  »نوشتار  از  شکلی  معنا  این  در  فضا  قالب   موردنظرطراحی  در  استعمارگر 

میفرم  عینیت  کالبدی  و  های  فضایی  ساختار  در  هنوز  فرایندها  این  ماندگار  آثار  شهرهای   حافظهیافت.  نمادین 

های فضایی برای درک تداوم نابرابری و بازاندیشی در رو، تحلیل انتقادی این منطق اند. ازاینمشاهده قابل پسااستعماری  

 .مسیر دستیابی به عدالت شهری در دوران معاصر ضرورتی اساسی دارد

 

 و نابرابری فضایی  تفکیک

بنیادی از  فضایی  و  اجتماعی  منطق تفکیک  رهگذر ترین  از  که  منطقی  بود؛  استعمار  دوران  در  حکمرانی شهری  های 

کرد. در شهرهایی چون الجزیره،  مراتبی را در فضا نهادینه میشناسی، نظم اجتماعی و سلسله قانون، زیرساخت، و زیبایی

ای تنظیم شدند که شهر را بر اساس نژاد، طبقه و جایگاه  گونه های قانونی و طراحی فضایی به تونس و بمبئی، چارچوب 

ها صرفاً در سطح کالبدی وسیله نظم استعماری را در کالبد مادی تثبیت نمایند. این جداسازی سیاسی تقسیم کنند و بدین 

نمی بازنماییرخ  بلکه  بومیداد،  گفتمانیِ  و  فرهنگی  عقب  بودن  های  قالب  در  نیز  بیرا  آلودگی نماندگی،  یا  ظمی 

 ;Bennafla, 2008)  های شهری را شکل دادندکرد؛ مفاهیمی که در کنار هم، بنیان ایدئولوژیک نابرابریبندی میصورت 

Oztig, 2023  .) سال همان  از  الجزیره،  به در  قصبه  بازتعریف  به  استعماری  مقامات  فرانسه،  اشغال  نخست  عنوان های 

های بهداشتی و نظم شهری مبتنی بودند، در واقع ظاهر بر دغدغه ها، که به نظم پرداختند. این بازنماییفضایی ناسالم و بی

جمعیت حذف  توجیه  برای  احداث  ابزاری  بودند.  اروپاییان  به  ممتاز  فضاهای  تخصیص  و  مرکزی  نواحی  از  بومی  های 

وسیع، ساختمان بخشبلوارهای  در  میدان حکومت  نوسازی  و  نئوکلاسیک  در سبک  نه  های عمومی  تنها  اروپایی شهر، 

مراتب اجتماعی را در فضا بازتاب داد. در این نظم تازه، قصبه به حاشیه سیمای شهری جدیدی پدید آورد، بلکه سلسله 

 .« گره خورداروپایی بودنطور گفتمانی با » رانده شد و مفهوم »نظم« به

ای و بناهای اداری های شبکهتحقق یافت. این شهر، با خیابان در تونس نیز منطق مشابهی در قالب ایجاد شهر جدید

با آن قرار داشت.    نه یمدمدرن، در مجاورت   تقابل کامل  از نظر مفهومی در  اما  به    کهدرحالیتاریخی ساخته شد  مدینه 

ایستا« بدل شد، شهر جدید تجسم مدرنیته و پیشرفت تلقی گردید. این دوگانگی فضایی   گذشتهنمادی از »اصالت« و » 

تدریج، مرز به .  شد  یبوم گذاری و خدمات در بخش اروپایی و محرومیت ساختاری در بخش  در عمل موجب تمرکز سرمایه 

فیزیکی، بلکه نمادین و طبقاتی شد؛ جایی که دولت استعماری توانست از طریق فضا،   فقطنه میان مدینه و ویل نوول،  

در بمبئی، الگوی مشابهی اما با سازوکارهایی متفاوت شکل گرفت. پس    .« برتری دهدبودن  مفهوم »تمدن« را بر »بومی

های بهداشتی و  برای اجرای طرح  1۸9۸، کنترل استعماری شدت یافت و »هیئت بهسازی بمبئی« در  1۸۵۷از شورش  

همان شد.  تشکیل  شهری  کهاصلاحات  می Tejani (2021) و Coslett (2024) گونه  گفتمانتوضیح  های دهند، 

های مسکونی کارگران بومی ــ را تهدیدی برای سلامت عمومی معرفی کردند. ها ــ مجتمعبهداشتی آن دوران چاول
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اجرای سیاست  برای  توجیهی  به جابهاین تصویرسازی،  بود که در عمل  اجباری  تخلیه و تخریب  نفر های  جایی هزاران 

نیز چارچوبی قانونی برای این فرایند   1۸9۷در سال   (Epidemic Diseases Act) های واگیردارانجامید. قانون بیماری

سندهرست یا    جاده هایی مانند  عنوان ابزار کنترل اجتماعی نهادینه ساخت. پروژه فراهم کرد و »جداسازی بهداشتی« را به

ظاهر در خدمت سلامت عمومی بودند، عملًا بازآرایی فضایی شهر به سود طبقات بالا و تقویت محور محمدعلی، که به

 .(Coslett, 2024) های اجتماعی را رقم زدندشکاف

تبعیت میزیرساخت  منطق  این  از  نیز  و سیستم کردند. شبکههای جدید  فاضلاب  نواحی های  در  عمدتاً  زهکشی  های 

نمادین   کهدرحالی اروپایی مستقر شدند،   با یک منطق  نابرابری مادی  این  ماندند.  این خدمات محروم  از  بومی  محلات 

 شدتمدن اروپایی تلقی می  نشانه نظم و پاکیزگی    کهدرحالی خورد،  نظمی و بیماری پیوند میبا بی   بودن  همراه بود: بومی

(Bennafla, 2008). های فرهنگی و ها بلکه از طریق تصویرسازیتنها بر اساس زیرساخت، تفکیک فضایی نه درنتیجه

شود، طراحی شهری در مستعمرات شمال آفریقا ( یادآور می۲۰۰۸نفلا )طور که بن همان  .شناختی نیز تثبیت گردیدزیبایی

بار زیبایی های عریض، تقارن هندسی و نماهای شد. خیابانای بود که خود به سازوکاری سیاسی بدل میشناسانه واجد 

بافت   با  آشکار  تضادی  نوول  ویل  در  تضاد    ده یتندرهم نئوکلاسیک  این  داشتند.  مدینه  و  تفاوت   نشانه  فقطنهقصبه 

که   بومی  محلات  بود.  نابرابری  تثبیت  و  تولید  برای  ابزاری  بلکه  فعال   درگذشتهفرهنگی،  اقتصادی  و  اجتماعی  مراکز 

 « مناظر  به  اکنون  شناسانهبودند،  شدند  شرق  تبدیل   اقتصادی  نظر  از  اما  جذاب   فرهنگی  نظر   از  که  فضاهایی  —« 

 .سازی سلطه تبدیل گردیدشناسی استعماری به ابزاری برای طبیعیشدند. بدین ترتیب، زیباییش تلقی میارزبی

ای که در دوران های فضاییها و منطق های فضایی از میان نرفتند؛ بلکه زیرساخت با پایان رسمی استعمار، جداسازی

به   بودند،  یافته  بنیان  راهیاستعماری  چون   نقشه  مناطقی  بمبئی،  در  شدند.  بدل  پسااستعماری  حکمرانی  برای  نانوشته 

های رسمی خدمات و طرح   محدوده برآمدند. این نواحی، که از ابتدا خارج از    طرد کننده دهراوی مستقیماً از همین میراث  

نظمی و فقر بدل گشتند. در الجزیره و  شدند و در گفتمان شهری به نماد بیعنوان »زاغه« تعریف  مرور بهقرار داشتند، به 

گذاری و اصلاحات سطحی در دوران استقلال، جایگاه ممتاز تمرکز سرمایه   واسطهبهنشین  تونس نیز فضاهای استعماری

خود را حفظ کردند. در تونس، هرچند مدینه پس از استقلال به نمادی از هویت ملی بدل شد، اما در عمل همچنان از 

( همکاران  و  چِلی  شد.  گذاشته  کنار  توسعه  اصلی  می۲۰۲1جریان  نشان  و  (  متمرکز  نظام  که  سالار دهند   خویشاوند 

 .سازی بازتولید کرد مراتب فضایی دوران استعمار را با پوششی از توسعه و مدرن حکومت پسااستعماری تونس، سلسله 

ای جدید، اگرچه با شعار تمرکززدایی و عدالت فضایی همراه بودند، اما فاقد استقلال مالی و نهادی های توسعهسیاست 

پاسخ  برای  نابرابریکافی  به  دولتگویی  بودند.  ساختاری  بههای  محلی،  حاشیههای  جوامع  واقعی  مشارکت  نشین، جای 

، شکاف میان درنتیجه .(Sadiki & Saleh, 2021) های نمایشی و از بالا به پایین عمل کردندعمدتاً در چارچوب برنامه 

یافت و بی تداوم  پیدا کرد.  اعتمادی مدنی بهحکومت و جامعه  افزایش  استعمار به عبارتیویژه در میان جوانان شهری   ،

ها را نهادینه های نئولیبرال، آنهای پسااستعماری با نوسازی نامتوازن و سیاستهای فضایی بود، اما دولتآغازگر دوگانگی 

های استعماری صرفاً ابزارهای فنی نبودند، بلکه دهد، زیرساخت( توضیح می۲۰۲۲گونه که فردریک کوپر )همان   .کردند

ها، حتی کردند. این زیرساخت ای بودند که روابط دسترسی، اقتدار و تحرک را در فضا ساختاربندی میهای سیاسیفناوری 

بلکه   تاریخی،  تداوم  از سر  نه  دادند  ادامه  خود  حیات  به  استقلال،  از  و    درونی شدن  واسطهبهپس  منطق حکمرانی  در 

میشیوه  یاد  زیرساخت«  »استعمارمندی  تعبیر  با  وضعیت  این  از  کوپر  روزمره.  مدیریتی  آن های  در  که  وضعیتی  کند؛ 

ها،  مانند. در شهرهای پسااستعماری، جاده های نابرابری و کنترل باقی میهای فنی و کالبدی گذشته، حامل ارزش شکل 
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منطقه نظامقوانین  و  میبندی  بازتولید  را  فرهنگی  و  طبقاتی  مرزهای  هنوز  زمین،  مالکیت  و  های  ،  ترتیباینبه کنند 

 .شودشهروندی و فرصت فضایی همچنان در چارچوبی استعماری تعریف می

های دهند که سکونتگاه شهرهای جنوب آسیا نشان می  درباره ( نیز در پژوهش خود  ۲۰۲۲رادماچر و شیواراماکریشنان ) 

کمبود    جهینت  فقطنهاند. این تداوم  همان الگوهای کنترل استعماری  دکننده یبازتولغیررسمی در دوران پسااستعماری اغلب  

برنامه نگرش  از  ناشی  بلکه  بهمنابع،  بومی  فضاهای  به  و  ریزان  نظم  برای  تهدیدی  بودنعنوان  ازاین  مدرن  رو، است. 

برنامهمعرفت  فضاهای شناسی  دارد:  استعماری  ماهیتی  همچنان  پسااستعماری،  شهرهای  از  بسیاری  در  شهری  ریزی 

کند. این ها را با مفاهیمی چون »غیرقانونی« یا »ناکارآمد« طرد میغیررسمی و خودساز را فاقد مشروعیت دانسته و آن

 .سازدبخشد و عدالت فضایی را ناممکن میخود طرد فضایی را تداوم می نوبهبه طرد معرفتی، 

ها فقط پیامد دهد که دسترسی نابرابر به زیرساختبهداشت شهری نشان می  حوزه ( در  ۲۰۲1علاوه، پژوهش بروگر )به

اند. ای است که در پس مدیریت فقر شهری پنهان شده منافع سیاسی و اقتصادی  جهینتهای فنی نیست، بلکه  محدودیت 

عنوان »ابزارهای شان، بهرغم ناکارآمدی ای، بههای غیررسمی مدیریت زباله و فاضلاب در بسیاری از محلات حاشیه نظام

دهند تا فقر را بدون اصلاح ساختاری مدیریت کنند. ها امکان میشوند؛ زیرا به دولتکارآمد کنترل اجتماعی« تحمل می

بی  الگوهای  میاین  تثبیت  را  نابرابری  اجتماعی،  نوآوری  و  محلی  مشارکت  پوشش  در  انتخابی،  بهتوجهی  و  طور  کنند 

فضایی تفکیک  همان  می پارادوکسیکال  بازتولید  را  برنامه ای  که  مینمایند  مبارزه  آن  با  ظاهر  در  توسعه   کنندهای 

(Brugger, 2021).  زیباییهای معماری و سبک ر همین راستا، حتی فرمد نابرابری کمک های  بازتولید  به  نیز  شناسی 

ایده  از  دکو« که  »بمبئی  بمبئی، سبک  در  استعماری  کردند.  در   درباره های  بود،  گرفته  الهام  و مدرنیته  بهداشت  تهویه، 

آمیزه  فرودست طرد ظاهر  از طبقات  و  قرار داشت  اما در عمل در خدمت طبقات مرفه  بود،  بومی  از عناصر غربی و  ای 

نشان میمی این مثال  پاسخکرد.  بهدهد که حتی  در معماری، میظاهر »اصلاحهای  توانند درون همان منطق  گرایانه« 

 .(Coslett, 2024) طرد و تمایز طبقاتی عمل کنند

تاریخی، بلکه سازوکاری ساختاری برای حکمرانی شهری   حادثه، تفکیک فضایی در دوران استعمار نه یک  طورکلیبه

مادی و نمادین است: در   زمانهم بود که در دوران پسااستعماری نیز به اشکال جدیدی استمرار یافته است. این تفکیک،  

، صرفاً به معنای بازطراحی کالبدی درنتیجهریزی. استعمارزدایی از فضا،  ها و در نهادهای برنامه ها، در گفتمانزیرساخت 

ارزش در  بازاندیشی  مستلزم  بلکه  نیست،  معرفتشهرها  به شناسیها،  را  فضا  هنوز  که  است  نهادهایی  و  ای گونهها 

اند، عدالت ( یادآور شده ۲۰۲1( و صادقی و صالح )۲۰۲1گونه که چِلی و همکاران )دهند. همانمراتبی سامان میسلسله 

تاریخ  بازشناسی  از  باید  نظامفضایی  نقد  نابرابری،  برنامههای  فن های  و  ریزیِ  مشارکتی  سازوکارهای  ایجاد  و  سالارانه، 

 .گو آغاز شود پاسخ 

دهد. این را در چارچوبی تطبیقی نشان می  موردمطالعهسازوکارهای اصلی نابرابری فضایی در سه شهر    ۳  شماره جدول  

مجموعه  صرفاً  نه  منطق جدول  تداوم  از  تحلیلی  بلکه  تاریخی،  شواهد  از  متفاوت ای  بسترهای  در  قدرت  فضایی  های 

 شده رانده توجهی زیرساختی به حاشیه  استعماری و پسااستعماری است. در الجزیره، قصبه از رهگذر حفاظت نمادین و بی

شوند؛ و در بمبئی، دهاروی در نئولیبرال نامرئی می  توسعههای غیررسمی پیرامونی در گفتمان  است؛ در تونس، سکونتگاه 

و  پروژه   هیسا نوسازی  توسعههای  نشان باز  مجموع  در  الگو  سه  این  است.  بهداشتی  و  حقوقی  طرد  هدف  همچنان   ،

مراتب سازی و پیشرفت، اغلب به بازتولید سلسله های مدرنرغم گفتمان ریزی شهری پسااستعماری، به دهند که برنامهمی

های توان ابزاری برای ترسیم پیوستگی تاریخی میان سیاست رو، جدول سوم را میانجامد. ازاین فضایی دوران استعمار می

 .استعماری و سازوکارهای نابرابری معاصر دانست
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 شهر
به حاشیه   منطقه
 ی کنون شدهرانده 

 ی پسااستعمار  یحکمران الگوهای نوع طرد 

 ی رساختیز یتوجه ی ب  ن،یطرد نماد قصبه  ره یالجز
م بدون  به   یفرهنگ  راثی حفاظت  و  متمرکز  صورت 

 ی ادغام در بافت شهر

 تونس 
  یهاسکونتگاه 

 ی رامونیپ یررسم یغ
 ی رساختیاز خدمات، حذف ز تیمحروم

نهادها  یخودمختار  برال، ینئول   یزیربرنامه    ی محدود 
 ی محل

 ی بهداشت  ینینش ه یحاش ،یطرد حقوق  ی دهراو بمبئی 
پروژه در    شدهگرفته   دهیناد سوگ هاابر  تداوم    ی ر ی، 

 فضایی –ی اجتماع

 

 ترکیبی شهر گراییمقاومت محلی و  

منطق  برابر  برنامه   رانهیگسختهای  در  در  کنترل  و  چون نظم  شهرهایی  در  بومی  جوامع  استعماری،  شهری  ریزی 

های های آشکار تا سازگاری ها، از مقاومتای از کنش الجزیره، تونس و بمبئی هرگز منفعل نبودند. آنان از خلال مجموعه 

به  آن  از  امپریالیستی  تصور  برخلاف  استعماری،  شهر  کردند.  بازتفسیر  و  بازتملک  را  شهری  فضاهای  عنوان تدریجی، 

گرفتند. ای بود که در آن معنا، قدرت و فضا پیوسته مورد مذاکره قرار می دست، در واقع میدان مناقشه فضایی منظم و یک 

های مرکز نبودند؛ بلکه از خلال کنش   سلطهکند، فضاهای استعماری هرگز کاملًا تحت  گونه که هومی بابا تأکید میهمان

»درهم  و  داشتروزمره  قرار  بازتعریف  معرض  در  همواره  استعمار  اقتدار  فرهنگی،  از (.  Bhabha, 1994)  آمیزی«  یکی 

جایی اجباری در پی های غیررسمی و خودساز بود. در بمبئی، روند جابهگیری سکونتگاه ترین اشکال مقاومت، شکلبنیادی

ای مانند دهراوی انجامید. این فضاها نه صرفاً محل  های بهداشتی و اصلاح شهری، به پیدایش نواحی گسترده سیاست 

 طور کههایی از کنش جمعی و سازمان اجتماعی بودند که از دل حذف و طرد زاده شدند. همان زیست فقرا، بلکه عرصه 

Coslett (2024) و Tejani (2021) می سکونتگاه یادآور  قانون شوند،  چارچوب  در  گرچه  بمبئی،  در  خودساز  های 

رل استعماری هایی از تولید فضایی مشارکتی و غیررسمی بدل گشتند که منطق کنتشدند، اما به شبکهنامشروع تلقی می

ای و عقلانی خود ــ در برابر نظم شبکه  ده یتندرهم کشیدند. در الجزیره نیز، قصبه ــ با ساختار ارگانیک و  را به چالش می

عنوان فضایی زنده و پویا باقی های مکرر برای نوسازی و تخریب، قصبه به شهر استعماری مقاومت کرد. با وجود تلاش 

هایی از مدینه که در دوران در تونس، بخش (.  Chelli et alرد )کهای فضایی و فرهنگی بومی را حفظ میماند که ریتم 

دهد که ( نشان می۲۰1۸یعقوب )شدند. بن  باز تصرفبودند، پس از استقلال از سوی ساکنان    شده رانده استعمار به حاشیه  

مقاومت   .ای آگاهانه برای بازگرداندن کارکرد اجتماعی و فرهنگی مدینه بودنوعی بقا، بلکه استراتژی   فقطنه این بازتملک  

س  در  بلکه  نبود،  کالبدی  یا  فیزیکی  صرفاً  الجزیره،  محلی  در  یافت.  تبلور  نیز  فرهنگی  و  نمادین  و   شبکهطح  مساجد 

ای فرانسوی ایستادگی های شبکه فضایی بومی را بازتولید کردند که در برابر طرح  حافظهدار قصبه، نوعی  های حیاط خانه

ها و مسیرهای تودرتو، نظمی بدیل از زیست شهری را حفظ کردند که با منطق نظارت و گرا، حیاط داشت. فضاهای درون

 (.Bahloul, 1996; Sanyal, 2021د )دیدپذیری استعماری ناسازگار بو 

شیوه همین  پشت گونه،  مسیرهای  از  ــ  فضا  از  استفاده  جنسیتیِ  حمامهای  تا  از بامی  اشکالی  خود  ــ  عمومی  های 

ها، اگرچه خرد و پراکنده بودند، اما در این کنش  .(Tax, 2023) شدندمقاومت روزمره در برابر کنترل فضایی محسوب می

در سطح فرهنگی، مقاومت    .کردای از عاملیت فضایی را شکل دادند که نظم استعماری را از درون تهی میمجموع شبکه 

هایی چون بازسازی میادین، نصب های استعمار برای بازآفرینی نمادین شهر بروز یافت. پروژه ویژه در واکنش به تلاشبه

بهره مجسمه  یادمانی و  باستان های  از  به گیری  واکنش شناسی  با  ابزار مشروعیت، همواره  روبه عنوان  رو شد. های مردمی 
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برای الجزیره بود. این طرح، که قصد داشت بر   19۳1شاخص آن، مخالفت عمومی با »طرح اوبوس« لوکوربوزیه در   نمونه

ای بود  شناسانه ای گردشگری بدل کند، بازتابی از نگاه شرق هایی از آن را به منطقه فراز قصبه پلی هوایی بسازد و بخش 

دید. هرچند طرح هرگز اجرا نشد، اما خودِ فرایند شیئی برای تماشا و موضوعی برای اصلاح می  زمانهم که شهر بومی را  

ها در مقاومت  (.Tax, 2023)  رفتنقد و مخالفت با آن، مصداقی از مقاومت فرهنگی و بازتعریف فضا از پایین به شمار می

ترکیب از  شکلی  موارد،  از  و  بسیاری  بومی  معماری  ترکیب  با  مدینه  ساکنان  تونس،  در  یافتند.  نیز  فرهنگی  گرایی 

نوعی  زیرساخت  مدرن،  گراییهای  که    شهر  آوردند  پدید  می  پیوستگیهم تطبیقی  حفظ  را  به فرهنگی  هم  و  طور  کرد 

شدند تا    سازیباز زمینهصورت تدریجی  جای نابودی، به گزینشی با مدرنیته تعامل داشت. در الجزیره، فضاهای تاریخی به 

هایی از ها و بازارهای خیابانی به شبکهدر بمبئی، چاول (.Sengupta & King, 2024) ابندیبای در بستر جدید معانی تازه 

های بومی  کردند، بلکه دانش تنها بقای جمعی را تضمین میاقتصاد غیررسمی و همبستگی اجتماعی تبدیل شدند که نه 

شهر دهد، این اشکال  ( توضیح می۲۰۲۳داث )گونه که کومارامکانهمان  .نمودندوهوا و اجتماع را حفظ میفضا، آب   درباره 

فرم  گرایی از  تلفیقی سطحی  نه  از  ترکیبی،  پویا  فرایندهایی  بلکه  سیاسی  مذاکره ها،  و  فضاها، حاصل فرهنگی  این  اند. 

شود. از استعماری جذب، بازآرایی و در نهایت در برخی سطوح خنثی می  سلطهاند؛ جایی که  کنش قدرت و عاملیتبرهم 

منظر،   چاول  نهیمدالجزیره،    قصبهاین  و  عقلانیت تونس  نوعی  حاملان  بلکه  نیستند،  گذشته  بقایای  بمبئی صرفاً  های 

 .کندسازی از بالا مقاومت میاند که در برابر مدرن شهری بدیل 

دوره  مقاومتدر  این  میراث  نیز،  معاصر  به های  فضایی  امروز، گونه های  تونس  در  نمونه،  برای  دارد.  ادامه  مداوم  ای 

های توجهی نهادهای شهری همچنان بازتابی از منطق دهد که بی بندری باب البحر نشان می  منطقهمدیریت پسماند در  

های خودسازِ بازیافت و همکاری،  ، کارگران غیررسمی و ساکنان این مناطق با ایجاد شبکهزمانهم استعماری است، اما  

های رسمیِ با وجود داغ ننگی که از طریق گفتمان  (.Bani, 2024دهند )ساختارهای بدیل حکمرانی محلی را شکل می 

های محلی،  ها همچنان از طریق پیوندهای اجتماعی و سازمانشود، آننظمی« بر این جوامع وارد می»آلودگی« و »بی

 (.Hénia & Chikhaoui, 2022) دسازنفضا را به ابزار بقا و کرامت بدل می

، مقاومت شهری در بستر استعمار و پسااستعمار، صرفاً مخالفتی منفی نیست، بلکه سازوکاری خلاق برای ترتیباین به

هایی از زندگی شهری ترکیبی است: شکل  شهر گراییخیزد،  قدرت و فضاست. آنچه از این فرایند برمی  رابطهبازتعریف  

 مذاکره ای از  آمیزند و شهر را به عرصه طور پیوسته درهم می های بومی بههای استعماری و فرهنگ که در آن زیرساخت

بدل می نمونه   ۲گونه که در جدول شماره  سازند. همانمداوم  ارائه نشان داده شده، هر سه شهر  را  پویایی  این  از  هایی 

های تطبیقی و عاملیت محلی، و چاول   باز کاربردتونس با    نهیمدالجزیره با ایستادگی نمادین و فرهنگی،    قصبهدهند:  می

می نشان  مجموع،  در  الگوها،  این  حکمرانی.  و  همبستگی  غیررسمی  ساختارهای  ایجاد  با  که  بمبئی  گرایی دهند    شهر 

ای که در استعماری و کنشگری بومی است؛ عرصه   گذشتهزنی میان  پویای چانه  عرصهپایان سلطه، بلکه    نقطهترکیبی نه  

 .شودآن فضا خود به زبان مقاومت بدل می

 

 تداوم و میراث شهری پسااستعماری 

استعمار   معنایپایان  منطق   به  از  بمبئی،  گسست  و  تونس  الجزیره،  چون  شهرهایی  در  نبود.  امپراتوری  فضایی  های 

صورت نهادینه و ناخودآگاه در سازوکارهای تنها برچیده نشدند، بلکه بهریزی و زیرساختیِ دوران استعمار نه های برنامهنظام

، استقلال سیاسی الزاماً به معنای استقلال فضایی نبود. گذار از استعمار به  درنتیجهحکمرانی پسااستعماری ادغام شدند.  
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حاکمیت ملی، بیش از آنکه تحولی بنیادی باشد، شکلی از تداوم منفعلانه از الگوهای پیشین بود که در قالب زبان جدید  

 (.Chelli et al., 2021) سازی بازتولید شدند توسعه و مدرن 

عرصه  آشکارترین  از  شبکهیکی  شهر،  سه  هر  در  است.  زمین  کاربری  و  شهری  زیرساخت  تداوم،  این  های های 

اصلی فضاهای شهری را   شاکلهونقل، فاضلاب، بنادر و مسیرهای شریانی که در دوران استعمار بنا شده بودند، هنوز  حمل 

های جدید پایداری نیز دهد که حتی طرح الجزیره نشان می  درباره (  ۲۰۲۵دهند. پژوهش حمودی و امکچی )تشکیل می 

ها را به چالش  اند منطق فضایی آنندرت توانستهکنند و بهجامانده از دوران استعمار کار میهای بهدر عمل با زیرساخت

این شبکه تسهیل جریان بکشند.  و  اشرافی  به طبقات  برای خدمت  ابتدا  در  که  امپراتوری  ها  اقتصادی   شدهطراحی های 

ای همچنان های ریلی، بندری و جاده در بمبئی، سیستم   .انددسترس ای ناکارآمد و غیرقابل بودند، هنوز برای جوامع حاشیه

جایی های طرد و جابه سیاست   واسطهبه دهراوی که در اواخر قرن نوزدهم    محلهکنند.  از مسیرهای استعماری پیروی می

رغم اصلاحات متعدد شهری، مناطق غیررسمی در شکل گرفت، هنوز از امنیت مالکیت و خدمات عمومی محروم است. به

می طرح گرفته  نادیده  توسعه  رسمی  بی های  این  و  تازه شوند،  شکل  پاتل توجهی،  است.  ساختاری  طرد  استمرار  از  ای 

می۲۰۲1) تأکید  نه(  بمبئی  پسااستعماری  معماری  که  فرمکند  همان تنها  بلکه  کرده،  حفظ  را  استعماری  های 

سازی شهری« بازتولید کرده است. مشابه همین پدیده ریزی امپریالیستی را در قالب »مدرن های معرفتی برنامه فرض پیش 

شناسی امپریالیستی را در های حفاظتی ظاهراً میراثی، در واقع بقایای زیباییاست؛ جایی که پروژه   داده رخ در کلکته نیز  

 (.Sanyal, 2021) اندخود تثبیت کرده 

سرمایه  اصلی  کانون  هنوز  نوول«  »ویل  تونس،  است،  گذاریدر  خصوصی  و  عمومی  های سکونتگاه   کهدرحالیهای 

سیاست در  حضور  و  پایه  خدمات  از  پیرامونی  مانده غیررسمی  محروم  شهری  )های  خراط  و  چابچوب  نشان ۲۰۲4اند.   )

عنوان فقط در کالبد شهر، بلکه در تخیل سیاسی جامعه نیز ریشه دوانده است: مرکز به دهند که این گسست فضایی، نهمی

مثابه فضایی ناکامل و نیازمند مداخله تعریف پیرامون به   کهدرحالیشود،  شدن« بازنمایی مینماد نظم، مدرنیته و »جهانی

نولیبرالِ  می چارچوب  در  اکنون  که  است  »مرکز/پیرامون«  استعماری  منطق  مستقیم  بازتاب  دوگانگی  این    توسعه گردد. 

شده حتی پس از پایان استعمار نیز به حیات های ساخته(، محیط ۲۰۲۲فردریک کوپر )   گفته به    .شهری بازتولید شده است

گیرند. او از این پدیده با عنوان های حکمرانی قرار میدهند، زیرا ساختارهای فنی و مادی در خدمت منطق خود ادامه می

زیرساخت  می»استعمارمندی  یاد   مالکیت   هاینظام  و   هاشبکه  ها، جاده   چگونه  دهدمی  نشان  که  مفهومی  —کند  ها« 

 و   اندداده   بسط  را  بحث  این(  ۲۰1۳)  شیواراماکریشنان  و  رادماچر.  کنندمی  تثبیت  فضا  در  را  دسترسی  و  اقتدار  روابط  زمین، 

های طبقات ممتاز شهری را معیار ای هنجاری که حساسیتگویند؛ منظومهشهری« سخن می لانک  مدنیت  »فرهنگ  از

می قرار  »متمدن«  به شهرنشینی  و  بومی  دهد  و  غیررسمی  اشکال  ساختاری،  گراییطور  می  شهر  این را حذف  در  کند. 

اند که اکنون های استعماریهایی چون »پایداری« یا »نوسازی« گاه پوششی برای بازتولید همان منطق چارچوب، گفتمان 

 .شونددر قالب واژگان جهانی توسعه بیان می

نه  استعمار  روایت تداوم  در  بلکه  کالبدی،  ساختارهای  در  سیاسیهای  فقط  دوران   مشاهده قابل نیز    زیست  در  است. 

 مشروعیت بخشی خوردند؛ گفتمانی که هدف آن  نظمی پیوند میاستعمار، فضاهای بومی همواره با بیماری، آلودگی و بی

های بهداشت شهری بازتولید شد. در بمبئی، گفتمان به کنترل و نظارت بود. پس از استقلال نیز، همین منطق در سیاست

های استعماری آن اشاره آنکه به ریشه ها باقی ماند، بی زاغه   توسعه باز  سازی و  سلامت عمومی همچنان ابزاری برای پاک 

های بهداشتی قرن نوزدهم ــ مانند ترس از سرایت بیماری در میان فقرا ــ  دهد که اضطراب ( نشان می۲۰۲1شود. شاه )

سیاست قالب  در  میهنوز  مشروعیت  فضایی  طرد  تداوم  به  و  دارند  حضور  شهری«  »نوسازی  عبارتیبخشند.  های  ، به 
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برنامه  زیست سیاست »  زبان  قالب  در  اکنون  آمد،  پدید  استعمار  دوران  در  که  یافته  بهداشتی«  ادامه  پسااستعماری  ریزی 

را می  برجسته  نمونه  .است نهاد، که در پی بحران طاعون این تداوم  این  بمبئی« دید.  توان در میراث »هیئت بهسازی 

شکل گرفت، در ظاهر مأمور »بهبود بهداشت شهری« بود، اما در عمل ابزاری برای بازآرایی فضا به نفع طبقات   1۸9۶

های زهکشی در مناطق ثروتمند  دار و طرحهای جدید، مناطق تهویه خیابان(.  Coslett, 2024)  شداروپایی محسوب می

هایی برای به فرصت   بدین ترتیبهای بهداشتی  کارگران بومی از شهر مرکزی رانده شدند. بحران   کهدرحالیاجرا شدند،  

»پروژه  قالب  در  نیز  معاصر  بمبئی  در  که  الگویی  شدند؛  تبدیل  مکانی  و  اجتماعی  پاکمهندسی  زاغه« های  سازی 

 .است یافتهتداوم 

پروژه  نیز،  تونس  مدرن در  سال های  ملیسازی  شعارهای  وجود  با  استقلال،  از  پس  نخست  همان های  از  گرایانه، 

دهد که  های مسکن در آفریقا نشان می ( در تحلیل خود از فرم ۲۰۲۳های فضایی استعماری پیروی کردند. بیکمنز )منطق 

هایی اند: فرم گرایانه های معماری استعماری در بسترهای ملیهای پسااستعماری درواقع ترجمان ایدئولوژی بسیاری از طرح

غربی  با  مترادف  را  مدرنیته  میکه  مقاومت  سازی  نماد  زمانی  که  قصبه  الجزیره،  در  استعماریدانند.  اکنون   ضد  بود، 

سرمایه   فشارتحت  و  تراکم  سیاست فرسودگی،  دارد.  قرار  ناکافی  بهگذاری  فرهنگی،  میراث  زندگی  های  احیای  جای 

( ۲۰۲۵این وضعیت مصداقی از آن چیزی است که تینسلی ).  انداجتماعی، آن را به فضای نمایشی و گردشگری بدل کرده 

مناقشه »اجتماع میهای  ویرانی«  و  حافظه  آن   استعماری  حافظه  که  فضاهایی  —نامد  آمیز  میدر  حفظ  اما  ها  شود، 

 (.Çelik, 1999د ) گردساکنان نادیده گرفته می ستهی زهای واقعیت

های خدمات های فضایی استعماری بیش از هر چیز در نظام زیرساختی و سیاستمراتبدر تونس معاصر، تداوم سلسله 

می آشکار  پژوهش شهری  )شود.  شخاوی  و  هنیه  می  درباره (  ۲۰۲۲های  نشان  تونس  در  پسماند  که مدیریت  دهند 

انجام میجمع نظم  و  با دقت  مرفه  و  مناطق مرکزی  در  زباله  پیرامونی و سکونتگاه   کهدرحالیشود،  آوری  های محلات 

اند. طور مزمن از خدمات کافی محروم مانده اند ــ به غیررسمی ــ که عمدتاً محل زندگی طبقات کارگر و مهاجران داخلی

بر اساس آن  اقتصاد سیاسی طرد است؛ سازوکاری که  از  بازتابی  بلکه  نابرابری نه صرفاً ناشی از ضعف لجستیکی،  این 

( این وضعیت را به ۲۰۲1شوند. چِلی و همکاران )ها کمتر »شایسته« دریافت خدمات شهری تلقی میبرخی فضاها و گروه 

دهند که مانع تحقق تمرکززدایی واقعی و توانمندسازی نهادهای تمرکزگرایی مزمن دولت پسااستعماری تونس نسبت می

القصرین ــ که از نظر تاریخی در پیرامون ساختار قدرت قرار  درنتیجهمحلی شده است.   ، مناطقی مانند سیدی بوزید و 

مواجه  نهادی  ضعف  و  مالی  منابع  کمبود  با  همچنان  ــ  »حاشیه داشتند  را  آن  شخاوی  و  هنیه  که  وضعیتی  نشینی اند، 

می طرد  زیرساختی«  از  فضاهای    زمانهم نامند: شکلی  آن،  در  که  نمادین  و  رانده مادی  حاشیه  به   شده به  فعال  نه  طور 

 .شوندتوجهی سیستماتیک نادیده گرفته میحذف، بلکه از طریق بی

توجهی صرفاً اقتصادی نیست، بلکه ابعادی عمیقاً سیاسی دارد. پس از  ( بر این باورند که این بی ۲۰۲1صادقی و صالح )

محروم  ۲۰11–۲۰1۰های  خیزش  مناطق  جوانان  از  بسیاری  نشانه  توسعه،  را  کردند. نابرابر  تلقی  ملی  تعلق  انکار  از  ای 

نه بی تونس،  در  فضایی  شهروندان عدالتی  زیرا  است؛  سیاسی  مشروعیت  بحران  بلکه  اقتصادی،  نابرابری  از  شکلی  تنها 

کنند دولت همان الگوهای مرکزگرایی استعماری را در پوششی نو بازتولید کرده است. این احساس بیگانگی،  احساس می

های مکرر اعتراض، مهاجرت و ناپایداری اجتماعی شده در کنار فقر ساختاری و نابرابری خدمات، موجب بازتولید چرخه 

( آن را مطرح کرده، ابزاری تحلیلی برای درک استمرار  ۲۰۲1در این میان، مفهوم »سیاست آلودگی« که بروگر )  .است

در سیاست  زیست سیاست گفتماناستعماری  است.  معاصر  رسمی  گذاری شهری  پاکیزگی،   درباره های  و  نظم  بهداشت، 

، دیگربیانبهروند.  توسعه به کار می  دستور کارهایهای غیررسمی از  به حذف سکونتگاه   مشروعیت بخشیهنوز هم برای  
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رفت، امروز در قالب واژگان ها به کار میهمان زبان »نظافت و نظم« که در دوران استعمار برای کنترل و تفکیک جمعیت 

بازتولید می این استمرار گفتمانی سبب مینولیبرالی چون »بازآفرینی شهری« و »ارتقای کیفیت زندگی«  شود که شود. 

 .های طرد، مشروعیت فنی بیابند و نابرابری فضایی، در پوشش استانداردسازی و زیباسازی، استمرار یابدسیاست 

های بازسازی و حفاظت فرهنگی قصبه سو، پروژه شود: از یک ای ظاهر میها به شکل دوگانه در الجزیره، اثر این منطق 

بی دیگر،  سوی  از  و  یونسکو،  جهانی  میراث  نام  تاکس  به  تعبیر  به  آن.  شهری  خدمات  و  ساکنان  به  ساختاری  توجهی 

  به   شده،   بدل  فرهنگی  اصالت   و  مقاومت  نماد  به  که  زمانهم   —(، قصبه در وضعیت »حیات در تعلیق« قرار دارد  ۲۰۲۳)

  شناسانهزیبایی    بازآفرینی  به  واقعی،   احیای  جایبه  شهری،   هایسیاست .  است  یافته  تقلیل  نیز  توریستی  و   نمایشی  مکانی

سازی»   نوعی  ، ترتیب اینبه  و  اندکرده   اکتفا  فضا محلات   گرفتهشکل «  فضایی  عدالت  بدون  میراث  مقابل،  در  است. 

سرمایه مدرن تمرکز  از  همچنان  الجزیره  بهره تر  خدمات  و  تداوم  گذاری  بر  است  گواهی  فضایی،  شکاف  این  و  مندند، 

آن پسااستعماری  شکل  در  استعماری«  فضایی  در    .»دوگانگی  زیرساخت«  »استعمارمندی  میراث  نیز،  بمبئی  در 

و  سیاست  مسکن  پروژه   مشاهده قابل شهری    توسعههای  بزرگ است.  قالب   توسعهباز  مقیاس  های  در  اغلب  شهری 

گردند. این های فقیر و کارگری میجمعیت  دوباره جایی  شوند، اما در عمل، منجر به جابه پایدار اجرا می   توسعهشعارهای  

استمرار همان منطق فضایی دوران استعمار است؛ منطقی که شهر را به دو   دهنده نشان و طرد،    باز توسعهپایان  بی   چرخه

 .کند« تقسیم میریزیبرنامهقابل « و »غیرریزیبرنامه قابل »  حوزه 

تحت  طورکلیبه همچنان  نیز  پسااستعماری  دوران  در  بمبئی  و  تونس  الجزیره،  شهرهای  عمل منطق   سلطه،  هایی 

بندی و  های مالکیت زمین، قوانین منطقه کنند که ریشه در ساختارهای حقوقی و گفتمانی دوران استعمار دارند. نظاممی

های توسعه، حفاظت و بودند، امروز در قالب برنامه   شده طراحیهای بهداشتی، که در ابتدا برای تفکیک و کنترل  سیاست 

می بازتولید  انجامنوسازی  شهری  اصلاحات  نمادینشوند.  غالباً  و  شده  دلیلاند  منطق   به  تداوم  و  نهادی  های ضعف 

به   قادر  پایین،  به  بالا  از  زدنمدیریتی  تثبیت  برهم  ساختارهای  شکل این  روند،  این  پیامد  نیستند.  الگوهای شده  گیری 

ای ها هنوز تابع همان مرزهای اجتماعی و کالبدی ای است که در آن، دسترسی به زیرساخت، خدمات و فرصتفضایی 

نوزدهم   قرن  در  که  به   4  شماره جدول    .بودند  شده تعریف است  را  تاریخی  تداوم  میاین  تطبیقی خلاصه  و صورت  کند 

را در سه شهر   نابرابری  بازتولید  از وضعیت کنونی، نشان می  موردمطالعهسازوکارهای  بازتابی  نه صرفاً  این جدول  دهد. 

درهم  از چگونگی  تحلیلی  است.    توسعه محورهای  تنیدگی سیاست بلکه  استعمار  فضایی  میراث  داده دیگربیانبهبا  های ، 

سازی و بهداشت عمومی، اگرچه در ظاهر با هدف ارتقای کیفیت زندگی طرح های مدرن دهند که گفتمانجدول نشان می 

 .اندمراتب نژادی پیشین را ممکن ساختهشوند، در عمل استمرار همان سازوکارهای طرد فضایی و سلسله می
 

 تا طرد فضایی معاصر  زیست سیاستی های بهداشتی و فضایی استعمار در شهرهای پسااستعماری: از کنترل  تداوم منطق  .4 جدول

 شهر
بهداشت  استیس

 ی استعمار
 الگوی حکمرانی غالب  بازتاب معاصر  پیامد فضایی معاصر  سازوکار تداوم

 رهیالجز
عنوان  به به قصنظارت بر 

 آلوده  ییفضا 

بدون  میراثی  بازآفرینی 
تمرکز  اجتماعی؛  عدالت 

 خدمات در مناطق مدرن

نماد نابرابر  نیطرد    یقصبه، 
 یگذارهیدر سرما 

بدون   یظاهر  یبازساز
 یارائه خدمات واقع

و   یفرهنگ  ییتمرکزگرا
 یتیریمد

 تونس 
از   یبهداشت یبردارنقشه 

 نه یمد

ویل  دوگانگی  تداوم 
تمرکز  نوول/مدینه؛ 

 زیرساخت در مرکز

 ،یرساختیز  ینینشهیحاش
 ی اجتماع یتینارضا 

خدمات   یتوجهیب به 
پوشش   یشهر در 

 ی سازو مدرن ینوساز

و   کیبوروکرات  یحکمران
 متمرکز

 بمبئی

 

و اصلاحات  ها ب یتخر
از  یناش یبندمنطقه

 طاعون  یریگهمه

منطق   ها زاغه   توسعهباز   با 
 بهداشتی  سازیپاک

فرودست،   ییجا جابه  طبقات 
 یتداوم طرد حقوق

انگ و   اجتماعی  تداوم 
طرح در  باز   یها طرد 

 توسعه 

و   برالینول  یها استیس
 سرمایه محور 
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نقشه ، میترتیباین به یا  بناها  در  پسااستعماری، صرفاً  در شهرهای  استعمار  میراث  در  توان گفت  بلکه  نمانده،  باقی  ها 

است. »استعمارزدایی از شهر« تنها به معنای   یافتهتداومریزی و نهادهای شهری  شناسی برنامه تر، در معرفت سطح عمیق 

هایی است که هنوز نابرابری را طبیعی جلوه ها و زبان ها، منطق تغییر فرم کالبدی نیست، بلکه مستلزم بازاندیشی در ارزش 

 .دهندمی
 

 و ابهام در مقاومت شهری هیبریدیتی های نظری: دلالت

مییافته  نشان  پژوهش  چارچوب های  با  بمبئی،  و  تونس  الجزیره،  شهرهای  در  شهری  مقاومت  که  های دهد 

 ، گیرندمی  نظر  در  قدرت  از  کامل  اطاعت  مثابهبه  یا  آشکار  و  قهرآمیز  کنشی  منزلهبه  یا  را   مقاومت  کهرایج    انهیگرادوگانه 

( هستند، که مقاومت را نه بیرون از 1994»هیبریدیتی« هومی بابا )  هینظر  از  عینی  مصداقی  الگوها  این.  نیست   تبیین  قابل

کند. در این چارچوب،  ساختار سلطه، بلکه درون آن و از خلال فرآیندهای بازتفسیر، تقلید و بازآفرینی فرهنگی درک می

گیرد؛ جایی که کنشگران محلی از ابزارها، فضاها و زبان جای تقابل مستقیم، در بطن روابط قدرت شکل میمقاومت به

می بهره  خود  جایگاه  بازتعریف  برای  میکنش   .برندقدرت  نشان  شهر  سه  این  در  غیررسمی  و  فضایی  که های  دهند 

می عمل  عاملیت  و  انقیاد  میان  مرز  در  اغلب  است: مقاومت  دوسوگرایی  این  نماد  دهراوی  سکونتگاه  بمبئی،  در  کند. 

فضایی برای بازتعریف نظم فضایی و اجتماعی از پایین به   حالدرعین جایی استعماری، اما  محصول مستقیم طرد و جابه 

فضا،   این  به  زمانهمبالا.  مدرنیزاسیون  گفتمان  در  منطقهکه  میعنوان  بازنمایی  »غیربهداشتی«  و  »نامنظم«  شود، ای 

این  (.Coslett, 2024د )کنهمبستگی در جنوب آسیا عمل می  هاییکی از پویاترین اقتصادهای شهری و شبکه  عنوانبه

 .داندهمزیستیِ مقاومت و بازتولید، همان ابهامی است که بابا آن را بُعد بنیادین هیبریدیتی می

شود. در الجزیره، قصبه در عین حفظ ساختار فرهنگی و اجتماعی خود، در پویایی مشابهی در شمال آفریقا مشاهده می 

سیاست میراثی«  معرض  »حفاظت  انجامیده   قرارگرفته های  آن  اجتماعی  و  سیاسی  حذف  به  عملًا  فرآیند که  این  اند. 

سازی مقاومت« است؛ زیرا هویت مقاوم قصبه را به نمادی زیباشناختی تقلیل ظاهر فرهنگی، در واقع نوعی »غیاسیاسی به

عنوان میراث ملی در تونس نیز، مدینه در سطح گفتمانی به (.Tax, 2023)  سازددهد و از معناهای اعتراضی تهی میمی

داشته می  از  گرامی  نهادی  و  کالبدی  در سطح  اما  کنار  سرمایه  چرخهشود،  بدین   شده گذاشته گذاری شهری  سان،  است. 

ساختاری   طرد  استمرار  برای  پوششی  بومی،  فضاهای  به  نمادین  شماراحترام    باوجوداین   .(Bani, 2024) رودمی  به 

 بازارهای  از  ، مردم  روزمره های  اند. کنش مانده باقیهایی برای عاملیت و بازتملک  ها، فضاهای بومی همچنان عرصه تناقض 

 هایقالب   از  که  زنندمی  رقم  را  تدریجی«   »مقاومت  از  اشکالی  محلی  حمایتی  هایشبکه  تا  جمعی  هایآیین   و  غیررسمی

به۲۰1۸)  یعقوببن.  رودمی  فراتر  ریزیبرنامه   و  گذاریسیاست   رسمی را  اشکال  این  »استعمارزدایی (  از  اجراهایی  مثابه 

ها نه مقاومت  گونهاینشود.  کند که در آن مقاومت از خلال عمل، بدن، آیین و کار روزمره بازتعریف میزیسته« تعبیر می

که چنان  .دهندطور مستمر تغییر شکل میشوند؛ بلکه آن را بهشوند و نه در آن حل میبه نابودی نظم مستقر منجر می

( یادآور می۲۰۲۵تینسلی  »ترکیب(  این وضعیت  مناقشه شود،  پدید میهای شهری  را   مرز  که  فضاهایی  —آورد  آمیز« 

 نه   مقاومت   و  حافظه  بستر،   این  در.  است  جاییجابه  حال  در  مداوم  طور به  آزادی،   و  سلطه  بازآفرینی،   و  ویرانی  میان

می  زنده   فرآیندهایی  بلکه  ایستا   هاییپدیده  تداوم  شهر  کالبد  در  که  متکثرند  پسااستعماری و  شهر  درک  بنابراین،  یابند. 

 .نیرویی برای بازآفرینی و بازتولید است زمانهممستلزم پذیرش این ابهام بنیادی است: جایی که مقاومت، 

های دوتایی فاصله گیرد و شهر پسااستعماری باید از تبیین هینظر، دلالت نظری اصلی این پژوهش آن است که درنتیجه

عنوان گسستی انقلابی، بلکه مدلی پویا از »مقاومت درون سلطه« حرکت کند. مقاومت شهری در این معنا، نه به   سویبه
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از مذاکره، بداهه به بازآرایی فرهنگی فهم میمثابه فرایندی پیوسته   در   را  قدرت  و  فرم  معنا،   که  فرایندی  ، شودپردازی و 

 .سازدبازتولید و دگرگون می زمانهم طور ی بهپسااستعمار شهرهای

 

 ریزی شهری استعمارزدایانه برنامه دستور کار سویبه: گذاریسیاستپیامدهای 

برنامه  از  زیباییاستعمارزدایی  یا  نمادین  فرایندی صرفاً  در ریزی شهری  بلکه مستلزم دگرگونی عمیق  نیست،  شناختی 

امپراتوری  نظام از دوران  معرفتی است که  نهادی و  ادامه   اندجامانده بههای حقوقی،  نابرابری فضایی  بازتولید  به  و هنوز 

همکاران،    دهندمی و  منطق (۲۰۲1)زندیه  بمبئی،  و  تونس  الجزیره،  در شهرهای  گراییهای  .  قالب   شهر  در  استعماری 

عنوان ها به ای که برخی از فضاها و گروه ویژه در نحوه اند؛ بهیافته تداومهای جدید توسعه، بهداشت و مدرنیزاسیون  گفتمان

این تداوم معرفتی موجب شده است که  (.Coslett, 2024)  شوند»غیررسمی«، »غیربهداشتی« یا »نامشروع« تعریف می

گونه که جدول  همان  .ای تاریخی، بلکه ویژگی طبیعی و بدیهی شهرهای پسااستعماری قلمداد شودطرد فضایی نه پدیده 

می  ۵شماره   شهر  نشان  سه  ترکیب موردمطالعهدهد،  الگوی ،  و  ایدئولوژیک  گفتمان  فضایی،  منطق  از  متفاوتی  های 

های ای از تمرکزگرایی فرهنگی و بازسازی دهند. در الجزیره، »قصبه« گرفتار چرخه حکمرانی پسااستعماری را بازتاب می

شود. در تونس، دوگانگی تاریخی میان »مدینه« و »ویل نوول« نمادین است که اغلب به حذف ساکنان بومی منجر می

قالب سیاست  برنامه در  و  نئولیبرال  پیرامونی شده های  مناطق  زیرساختی  و موجب طرد  بازتولید شده  بوروکراتیک  ریزی 

سکونتگاه  فضایی  و  حقوقی  طرد  توجیه  برای  مبنایی  همچنان  نوسازی  و  بهداشت  گفتمان  نیز،  بمبئی  در  های است. 

می تأکید  تطبیقی  مقایسه  این  است.  دهاروی  نظیر  در غیررسمی  تغییر  رهگذر  از  تنها  واقعی،  استعمارزدایی  که  کند 

میمنطق  سامان  را  فضا  که  است  ممکن  معرفتی  و  نهادی  پروژه های  یا  سطحی  اصلاحات  طریق  از  نه  های دهند، 

 .زیباسازی شهری 

اساس،   این  کاربر  مجموعه برنامه   انهیاستعمارزدا  دستور  شامل  باید  شهری  و ریزی  ساختاری  اصلاحات  از  ای 

بندی ضروری است تا الگوهای های منطقهنخست، بازنگری در قوانین مالکیت زمین و نظام  :های نهادی باشدبازاندیشی 

مسلط   طبقات  نفع  به  که  تاریخی  سرمایه اندگرفته شکل مالکیت  هدایت  دوم،  شوند.  اصلاح  مناطق ،  به  عمومی  گذاری 

الجزیره، دهاروی در بمبئی و کمربندهای غیررسمی تونس، باید در اولویت   قصبه، از جمله  شده به حاشیه رانده تاریخی و  

ریزی از فرایندی از  های شهری لازم است تا برنامهگیریسازی مشارکت واقعی جامعه در تصمیم قرار گیرد. سوم، نهادینه

پایین به سازوکاری مشارکتی و   به  باید به  وگومحورگفتبالا  آفرینان عنوان »هم بدل شود. در این چارچوب، شهروندان 

به   نده یآ نه  تلقی شوند،  اهداف همچنین مستلزم پذیرش مسئولیت شهری«  این  عنوان گیرندگان منفعل خدمات. تحقق 

دولت  از طریق سیاستتاریخی  آن  مادی  جبران  و  فضایی گذشته  قبال خشونت  در  توزیعیهای  ها  فراگیر    توسعهو    باز 

 .است

دانایی شهرسازی است. هماناز منظر معرفت  نظام  در  بازنگری  استعمارزدایی مستلزم  ) شناختی،  ( ۲۰۲۲گونه که کوپر 

می  گفتمانیادآور  بمبئی،  در  شود.  آغاز  معرفت  نقد  از  باید  استعمارزدایی  در  شود،  هنوز  نوزدهمی  قرن  بهداشتی  های 

مثابه و در تونس، »مدینه« همچنان در گفتمان رسمی به (Coslett, 2024) شوندتکرار می  باز توسعههای معاصر  سیاست 

بازنمایی میضد شهر»  ) شو«  بازنمایی(.  Bani, 2024د  درمیاین  معرفتی  با طرد  را  فیزیکی  از رهگذر ها طرد  و  آمیزند 

برنامه  میزبان  جلوه  طبیعی  را  فضایی  نابرابری  شماره  ریزی،  تصویر  به   ۰1دهند.  را  رابطه  نمایش  این  بصری  صورت 

دهد که  های استعماری نشان میبندی و زیرساختهای منطقههای بهداشتی، سیاست روابط میان گفتمان  شبکهدهد:  می
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بازتولید شده های سلطه در قالب سیاست چگونه منطق  از  های شهری معاصر  این تصویر بر ضرورت گسستن   چرخهاند. 

 .طرد، تمرکزگرایی و کنترل تأکید دارد

 ( همکاران  و  چلی  پژوهش  نیز،  نهادی  نشان می۲۰۲1در سطح  دولت (  که  از دهد  تمرکززدایی  در  پسااستعماری  های 

ای را تمرکز سرمایه در شهرهای ساحلی، نارضایتی مناطق داخلی و حاشیه   کهدرحالی اند،  قدرت و منابع مالی ناکام مانده 

این روند بیانگر شکست در تحقق عدالت فضایی است؛ جایی که »حق بر  (.Sadiki & Saleh, 2021) تشدید کرده است

استعماری در قالب گفتمان نظم و   هایزیست سیاست شود. استمرار های نئولیبرالی محدود میشهر« همچنان در چارچوب 

برنامه (Brugger, 2021) بهداشت نهادهای  است که  آن  گواه  تبعیت مینیز  کنترل  از منطق  از  ریزی هنوز  نه  و  کنند 

  عدالت محورای  ها، شهرسازی باید از رویکرد فنی صرف فراتر رفته و به پروژه عدالت و مراقبت. برای شکستن این چرخه

 .قدرت، فضا و دانش است باز توزیع تبدیل شود که هدف آن 

بنچنان )که  می۲۰1۸یعقوب  تأکید  پروژه (  به  نباید  استعمارزدایانه  شهرسازی  زیباییکند،  که های  یابد  تقلیل  شناسانه 

البحر تونس دید که بازطراحی باب   پروژه توان در  موفق این تحول را می  نمونهکنند.  ای نو از نابرابری خلق میصرفاً چهره 

( تصمیم ۲۰۲4بانی  و  فرایند طراحی  در  ساکنان محلی  که  جایی  است؛  کرده  توصیف  داشتند. (  گیری مشارکت مستقیم 

نمونه  میچنین  نشان  میهایی  واقعی  مشارکت  که  سلسلهدهد  برنامهتواند  در  را  قدرت  و  دانایی  به مراتب  شهری  ریزی 

کنند، تحقق ( تصریح می۲۰۲۲( و پاتریک و همکاران )۲۰۲4گونه که سنگوپتا و کینگ )چالش بکشد. در نهایت، همان

میان فضا، قدرت و معرفت است. اصلاحات فنی بدون   رابطهآن مستلزم بازتعریف    انهیاستعمارزداعدالت فضایی در معنای  

این منظر، جدول شماره   از  انجامید.  نخواهد  برابری فضایی  به  تطبیقی،  به  ۵دگرگونی معرفتی  عنوان چارچوب سیاستی 

کاستینه سیاستتنها  میهای  آشکار  را  پسااستعماری  در گذاری  انتقادی  بازاندیشی  برای  عملی  مسیرهایی  بلکه  کند، 

 .نهدشهرسازی معاصر پیش می
 

 ریزی شهری استعمارزدایانه در شهرهای پسااستعماری چارچوب تطبیقی سیاستی برای برنامه  .5جدول 

 بمبئی  تونس  ره یالجز بُعد 

 ی استعمار  ییمنطق فضا
سازی قصبه  ییو مهار فضا یبصر  سلطه »و  دوپاره  به    ل یشهر 

 نه« ینوول« و »مد
طر  یبهداشت   یسازمدرن    ق ی از 
ه  یبند منطقه   ی بمبئ  یبهساز   ئت ی و 

(BIT) 

 یاصل کیدئولوژیچارچوب ا
سازی  مأموریت   شی نما  ،متمدن 

 شرق شناسانه 
و    یشناختباستان   تیمشروع

 یی فضا ییگراشرق
 ی نژاد  زیست سیاستو   ییگرابهداشت 

 شکال مقاومتا
کاربرد قصبه  نیو نماد  یتداوم فرهنگ عامل  ی قیتطب   باز   تیو 

 نه یدر مد یمحل
فرهنگ    یررسمیغ  یهاسکونتگاه  و 

 ی اعتراض مدن 

 ی پسااستعمار  یهاتداوم 
ب  ی سطح  یبازساز   ی توجهی و 

 ن ینماد
در    یرساخت یز  یتوجهی ب

 ی رامونیمناطق پ
 ی تداوم انگ و طرد در دهراو

 ی زیربرنامه  ی شناسمعرفت
به  مثابه ابزار مهاربه   راثیم بهداشت  عنوان  گفتمان 

 پوشش غفلت 
 مثابه انحراف به   غیررسمی بودن

 امروز  یاستیس یهاشکاف 
پا به  بالا  از  و    نییحفاظت 

 محدود  یگذارهیسرما
ضعف    یزیربرنامه  و  متمرکز 

 یی تمرکززدا
و  فن   ی زیربرنامه    ی اجبار  تخلیهسالارانه 

 ی ررسمیمناطق غ

 یی عدالت فضا یلت برادلا
از    یشهر  ی دوگانگ  دی بازتول نو   یدر قالب ینی نشه یتداوم حاش 

 یبرالی نئول  یابزارها قیطر
 باز توسعه در منطق  یخشونت معرفت
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 موردی: الجزیره، تونس و بمبئی   مطالعهپیوستار تداوم فضایی و گفتمانی از استعمار تا شهر پسااستعماری در سه  .1شکل 

 

 بحث 

ریزی شهری در دوران استعمار نه یک فعالیت دهد که برنامه تحلیل تطبیقی شهرهای الجزیره، تونس و بمبئی نشان می

بی یا  تثبیت  فنی  برای  آگاهانه  ابزاری  بلکه  مقامات   سلطهطرفانه،  مورد،  سه  هر  در  بود.  فرهنگی  و  نژادی  سیاسی، 

های مسکن نه صرفاً برای مدیریت رشد شهری، بلکه نامهبندی و آیین های بهداشتی، قوانین منطقهاستعماری از سیاست

ریزی به ابزاری برای »حکمرانی ، برنامهترتیباینبههای اجتماعی و فضایی بهره بردند.  مراتبسلسله   نهادینه کردنبرای  

 .کردعنوان میدان کنترل بازتعریف میعنوان بستر زندگی، بلکه بهفضایی« بدل شد؛ فرآیندی که فضا را نه به 

توجهی نسبت به آن ماندگی بازنمایی شد تا حذف و بی نظمی و عقبهایی از آلودگی، بیدر الجزیره، قصبه با گفتمان

مشروع جلوه کند. در تونس، تقسیم شهر به »ویل نوول« و »مدینه« دوگانگی نمادین میان مدرنیته و سنت را تثبیت کرد  

برنامه  صورتبهو   بمبئی،  در  نهادینه ساخت.  قالب فضا  در  را  استعمارگر و مستعمره  میان  نیز مرز  های »هیئت فیزیکی 

جایی اجباری ، در ظاهر با هدف سلامت عمومی انجام شدند اما عملًا موجب جابه1۸9۶بهسازی« پس از بحران طاعون  

زمینهجمعیت در  هرچند  ــ  الگوها  این  گشتند.  بومی  و  کارگری  ــ های  گرفتند  فرهنگی شکل  و  سیاسی  متفاوت  های 

با   با بومی  اروپایی بودنهمگی در پی ساختن شهری بودند که نظم و پاکیزگی  آلودگی   مترادف شود   بودن  و آشوب و 

(Tax, 2023; Coslett, 2024.)   شیوه در  تفاوت  وجود  استعمار  با  و  آفریقا  شمال  در  فرانسه  استعمار  حکمرانی،  های 

نژادی و فرهنگی   برتری  با محوریت  تولید شهری دوپاره  قالب منطقی مشترک عمل کردند:  بریتانیا در هند، هر دو در 

محله اروپایی.  زیرساختمهاجران  از  اروپایی  بهره های  باز  فضاهای  و  شهری  خدمات  مدرن،  بودند،  های   که درحالیمند 

و »غیرقابل بهداشت« تقلیل یافتند. این آرایش فضایی، خود بخشی از نظام   کم خدماتمناطق بومی به فضاهایی متراکم،  

برای   مدرنیزاسیون  و  بهداشت  گفتمان  از  که  بود  استعمار  بخشیایدئولوژیک  می  مشروعیت  استفاده  سلطه    .کردبه 

نشان مییافته  پژوهش همچنین  در  های  نرفتند.  میان  از  استعمار  رسمی  پایان  با  فضایی  این ساختارهای  که   دوره دهد 

یافتند. شبکه بازنگری تداوم  از الگوهای کالبدی و نهادی دوران امپراتوری بدون  ونقل  های حمل پسااستعماری، بسیاری 

مدل  و  زمین،  کاربری  قوانین  برنامه استعماری،  متمرکز  و  های  ماندند  باقی  شکل  همان  به  شهری  ، ترتیباین به ریزی 
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توجهی مدیریتی های تاریخی به عناصر طبیعی و پایدار شهرهای معاصر بدل شدند. در الجزیره، قصبه هنوز از کم نابرابری

است؛ و در بمبئی،    مانده باقیسازی و گردشگری  های مدرن پروژه   هیحاشبرد؛ در تونس، مدینه در  و طرد نمادین رنج می

 .های طرد فضایی دوران استعمارندهایی چون دهراوی بازتاب مستقیم سیاستسکونتگاه 

دهد که جوامع محلی در هر ها نشان مینظم استعماری نیست. یافته  منفعلانه، این تداوم به معنای پذیرش  حالبااین 

های اند و از طریق اشکال متنوع مقاومت و سازگاری، منطق های فضایی مواجه شده طور فعالانه با این تحمیل سه شهر به 

کرده برنامه  بازتفسیر  را  استعماری  در  ریزی  مذهبی  فضاهای  و  بومی  معماری  حفظ  اجتماعی   قصبهاند.  احیای  الجزیره، 

های بازپیکربندی شهری هستند که نظم هایی از کنش های غیررسمی مسکن در بمبئی، نمونهمدینه در تونس، و شبکه

اند که ترکیبی« انجامیده   شهر گراییاند. این فرایندها به پیدایش نوعی » بازتاب و به چالش کشیده   زمانهم استعماری را  

های پژوهش  در مجموع، یافته   .ریزدمرزهای میان استعمارگر و بومی، مدرن و سنتی، رسمی و غیررسمی را در هم می

ای برای اعمال قدرت، بلکه میدان پویایی برای مقاومت، تطبیق و خلق دهد که شهر استعماری نه صرفاً صحنه نشان می

های استعماری سیاسی و فرهنگی بدل شد، جایی که منطق   مناقشهدوباره بوده است. فضا در این شهرها به بستری برای  

 .گرفتندشدند، بلکه پیوسته مورد مذاکره، بازتفسیر و بازسازی قرار میتحمیل می تنهانه

 

 گیریتیجه ن

ریزی شهری استعماری در شهرهایی چون الجزیره، تونس و بمبئی نه یک فرایند فنی این پژوهش نشان داد که برنامه

بندی و های شهری دوران استعمار ــ از منطقهیا خنثی، بلکه ابزاری هدفمند برای اعمال قدرت امپراتوری بود. سیاست

ها ــ همگی در خدمت کنترل اجتماعی و تثبیت نظم نژادی و  های بهداشت عمومی تا طراحی معماری و زیرساخت طرح

بندی فضایی و تولید ای برای سلطه بدل شد: از طریق نظم بصری، تقسیم طبقاتی قرار داشتند. فضا در این بستر، به رسانه 

این    درباره هایی  گفتمان بهداشت.  امروز در   شبکه مدرنیته و  تا  تثبیت کرد که  را  نابرابری فضایی  از  قدرت، ساختارهایی 

 .اندیافتهتداوم شهرهای پسااستعماری 

منطق یافته  از  گسست  معنای  به  لزوماً  سیاسی،  استعمار  فروپاشی  که  دادند  نشان  نبوده  ها  آن  معرفتی  و  فضایی  های 

ریزی استعماری را تقریباً بدون ها و نهادهای برنامه های پسااستعماری زیرساختاست. در الجزیره، تونس و بمبئی، دولت

هایی با عنوان نوسازی یا توسعه، در عمل همان الگوهای طرد و تفکیک فضایی را اصلاح بنیادین حفظ کردند. سیاست

تاریخی و   این میان، مناطق  برخورداربازتولید کردند. در  بمبئی و حاشیه  قصبه، مانند  کم  تونس، الجزیره، دهاروی  های 

بااینریزی و سرمایهبرنامه  هیحاشهمچنان در   باقی ماندند.  تنها  گذاری  سلطه نیست؛ بلکه   عرصهحال، شهر استعمارزده 

بازتملک و درهم  از سازگاری،  نیز هست. اشکال متنوعی  آمیزی فرهنگی در این فضاها مکانی برای عاملیت و مقاومت 

 .دهند که شهر پسااستعماری همواره میدانی از تضاد و مذاکره استو نشان می اندگرفته شکل 

است. این مقاله   پسااستعماری–نوآوری اصلی این پژوهش در تلفیق تحلیل تاریخی تطبیقی با چارچوب نظری فوکویی

زیرساخت »استعمار  مفهوم  شبکهبا طرح  رهگذر  از  استعماری  قدرت  که  داد  نشان  دانشی ها«،  و  حقوقی  فیزیکی،  های 

های حکمرانی است.  کمبود منابع، بلکه پیامد استمرار منطق   جهی نت، نابرابری فضایی نه صرفاً  بدین ترتیبشود.  بازتولید می 

را مشخص می ادبیات عدالت فضایی  در  از  این چارچوب مفهومی، سهم نظری مقاله  پیوندی میان سه سطح  زیرا  کند، 

می برقرار  )سیاست تحلیل  نهادی  سطح  )زیرساخت(،  کالبدی  سطح  )گفتمان سازد:  معرفتی  سطح  و  های گذاری(، 

 .ریزی(برنامه 
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دهد که دستیابی به عدالت فضایی در شهرهای پسااستعماری، مستلزم گذاری، نتایج پژوهش نشان می از نظر سیاست 

برنامه  معرفتی  و  نهادی  در ساختارهای  تحولی بازاندیشی  بلکه  فنی،  اصلاحی  نه  معنا  این  در  استعمارزدایی  است.  ریزی 

»برنامه  از  تغییر  است:  »برنامهپارادایمی  به  مردم«  برای  دولتریزی  مردم«.  با  خشونت ریزی  باید  پسااستعماری  های 

منابع و تقویت مشارکت اجتماعی، الگوهای   باز توزیعفضایی گذشته را به رسمیت بشناسند و از طریق تمرکززدایی قدرت،  

ناپذیر این تحول است؛ زیرا مفاهیمی چون »نظم«، ریزی نیز بخش جداییسلطه را در هم بشکنند. بازآفرینی زبان برنامه 

 .بخشندها مشروعیت میاستعمارند و به حذف غیررسمی  زیست سیاسی»پاکیزگی« یا »پیشرفت« هنوز حامل میراث 

روش و  نظری  منظر  و  از  گفتمان  تحلیل  تاریخی،  تحلیل  ترکیب  که  داد  نشان  مطالعه  این  تطبیقی    مطالعهشناختی، 

پویایی می فهم  برای  مؤثر  ابزاری  کالبدی تواند  نه صرفاً  نگاه،  این  در  باشد. شهر،  پسااستعماری  شهرهای  در  فضا  های 

برنامه  اساس،  این  بر  است.  حافظه  و  مقاومت  قدرت،  روابط  از  زنده  آرشیوی  بلکه  نیازمند مادی،  عادلانه  شهری  ریزی 

 .ای برابر را ترسیم کردتوان مسیر آینده انتقادی با تاریخ است؛ چراکه تنها از رهگذر بازشناسی این گذشته می مواجهه

اسپانیایی، پرتغالی و هلندی در آمریکای   مستعمره تطبیق به شهرهای    دامنهشود  های آتی، پیشنهاد میبرای پژوهش 

تر شود. همچنین، ها روشن های فرهنگی و نهادی در استعمار زیرساخت لاتین و جنوب شرق آسیا گسترش یابد تا تفاوت 

شدن، مهاجرت و نوسازی تواند نشان دهد که چگونه فرآیندهای جهانیت خاص میمحلا   از  مشارکتی–مطالعات میدانی

تر  ای عادلانهگیرد که ساخت آینده در نهایت، این پژوهش نتیجه می  .اندنئولیبرال در حال بازتعریف مرزهای قدرت فضایی

کالبدی   توسعههای  استعماری ممکن است. شهرها صرفاً عرصه   گذشتهبرای شهرها تنها از رهگذر رویارویی صادقانه با  

حافظه بلکه  مقاومتنیستند،  و  بقا  طرد،  از  زنده  پاسخ هایی  و  مشارکت  عدالت،  دادن  قرار  با  قلب اند.  در  تاریخی  گویی 

های موروثی به بستری برای تعلق، عدالت و برابری جمعی بدل  توان شهر را از فضایی مبتنی بر نابرابری ریزی، میبرنامه 

 .ساخت

 

 حامی مالی 

 .این اثر حامی مالی نداشته است

 

 سهم نویسندگان در پژوهش 
 .های انجام پژوهش سهم برابر داشتندنویسندگان در تمام مراحل و بخش

 

 تضاد منافع 
 .دارند که هیچ تضاد منافعی در رابطه با نویسندگی و یا انتشار این مقاله ندارندنویسندگان اعلام می

 

 تقدیر و تشکر
ویژه کسانی که کار ارزیابی کیفیت مقالات را انجام دادند، تشکر و  کسانی که در انجام این پژوهش به ما یاری رساندند، بهنویسندگان از همه

 نمایند. قدردانی می

 

 منابع 

س دیدگاه (.  14۰۳)   .اریه زارعیان،  به  نگاهی  شهرسازی:  و  معماری  در  و  هرمنوتی  معماری  بر  آن  تأثیر  و  کرامشی  آنتونیو  های 

 .تهران: طحان گستر .شهرسازی
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(. مفهوم شهرسازی استعماری در ایران: نمونه موردی آبادان در  ۲۰۲1و امین، پارسا. )  مقصودی، احمد  ؛حکمت، حسن  ؛زندیه، مهدی

 .۲۰-۵، (9۸)1۸باغ نظر،  .دوره استعمار نفتی بریتانیا

 
Refrences 
Baffoe, G., & Roy, S. (2023). Colonial legacies and contemporary urban planning practices in Dhaka, 

Bangladesh. Planning Perspectives, 38(1), 173-196. 

Bahloul, J. (1996). The architecture of memory: A Jewish-Muslim household in colonial Algeria, 1937-

1962. Cambridge University Press. 

Bani, G. (2024). Tunisia 1940–1970: The spatial politics of decolonization. In Reflection 2023–2024: 

Decolonizing spatial practice (pp. 77–92). ETH Zürich, Institute of Landscape and Urban 

Studies. https://doi.org/10.3929/ethz-b-000567146 

Beeckmans, L. (2023). Age of Concrete: Housing and the Shape of Aspiration in the Capital of 

Mozambique by David Morton, and: The Politics of Housing in (Post-)Colonial Africa ed. by Kirsten 

Rüther et al. [Review of the books Age of Concrete: Housing and the Shape of Aspiration in the 

Capital of Mozambique, by D. Morton, & The Politics of Housing in (Post-)Colonial Africa, by K. 

Rüther et al.]. Technology and Culture, 64(3), 939-942. 

Bennafla, K. (2008). Colonial representations and urban space: The visual politics of segregation in 

French North Africa. In J. Rabinow & A. Osman (Eds.), Colonial urban legacies (pp. 115–134). 

CNRS Éditions. 

Ben Yakoub, A. (2018). Towards a decolonial urbanism: Performing the postcolonial in Tunis. In M. 

Lamprakos (Ed.), Medina Session 4: Urban Justice. Heinrich Böll Stiftung. Retrieved 

from https://www.medinasession4urbanjustice.org 

Brugger, F. (2021). Governing the contaminated city: Infrastructure and sanitation in informal 

settlements in Abidjan and Nairobi (Working Paper No. 2/2021). ETH Zurich, Department of 

Humanities, Social and Political Sciences. https://ethz.ch/content/dam/ethz/special-interest/gess/chair-of-sociology-

of-development-dam/publications/Working%20Papers/WP_2_2021_Brugger_EN.pdf 

Chabchoub, A., & Kharrat, F. (2024). The colonial heritage of Tunis: Simple collective memory or an 

environmental resource? In Urban heritage and sustainability in the age of globalisation (pp. 163–

178). [Publisher information missing]. 

Chelli, L., Le Tellier, J., & Rault, C. (2021). Spatial inequalities and regional development in post-

revolution Tunisia. Population, Space and Place, 27(6), Article e2443. https://doi.org/10.1002/psp.2443 

Cooper, F. (2022). Decolonizations, colonizations, and more decolonizations: The end of empire in time 

and space. Journal of World History, 33(3), 491-526. https://doi.org/10.1353/jwh.2022.0029 

Coslett, D. (2024, June 6). Building healthier cities: Learning from the plague of Bombay. Retrieved 

from https://consensus.app/papers/building-healthier-cities-learning-plague-bombay/af9c7ef1343f5538a22b81d8481d1cdb 

Hamoudi, A., & Emekci, Ş. (2025). Towards a sustainable Algiers: Analyzing urban typologies for 

sustainable cities. International Journal of Built Environment and Sustainability, 12(1), 187-202. 

Harrison, P., & Croese, S. (2023). The persistence and rise of master planning in urban Africa: 

Transnational circuits and local ambitions. Planning Perspectives, 38(1), 25–

47. https://doi.org/10.1080/02665433.2022.2053880 

Hénia, A., & Chikhaoui, S. (2022). The political ecology of urban infrastructure: An analysis of waste 

management in North Africa. Frontiers in Sustainable Cities, 4, Article 

917764. https://doi.org/10.3389/frsc.2022.917764 

Kabir, A., Dey, S., & Roy, S. (2021). Colonial legacies and contemporary urban planning practices in 

Dhaka, Bangladesh. Planning Perspectives, 36(4), 663–684. https://doi.org/10.1080/02665433.2020.1788455 

Kumaramkandath, R. (2023). Decolonising the Gateway of India. South Asia Research, 43(1), 7-17. 

Melgaço, L., & Xavier Pinto Coelho, L. (2022). Race and space in the postcolony: A relational study on 

urban planning under racial capitalism. City & Community, 21(3), 214–

237. https://doi.org/10.1177/15356841221087195 

Mohdeb, R., Attar, A., & Saraoui, S. (2023). Forging the city image during the French colonial period 

(1883-1962) in the case of Jijel (Algeria). Prostor, 31(1(65)), 96-111. 

Oztig, L. I. (2023). Tunisia, Egypt, and Libya after the Arab Spring. Middle East Policy, 30(1), 137-156. 

Patrick, H., Khalema, N. E., Popoola, A., & Puplampu, K. P. (2022). (De)-coloniality, autonomy, 

identity, and spatial justice in Africa: An overview. Journal of Inclusive Cities and Built 

Environment, 2(4), iii-viii. https://hdl.handle.net/10520/ejc-jicbe_v2_n4_a1 

https://doi.org/10.3929/ethz-b-000567146
https://www.medinasession4urbanjustice.org/
https://ethz.ch/content/dam/ethz/special-interest/gess/chair-of-sociology-of-development-dam/publications/Working%2520Papers/WP_2_2021_Brugger_EN.pdf
https://ethz.ch/content/dam/ethz/special-interest/gess/chair-of-sociology-of-development-dam/publications/Working%2520Papers/WP_2_2021_Brugger_EN.pdf
https://doi.org/10.1002/psp.2443
https://doi.org/10.1353/jwh.2022.0029
https://consensus.app/papers/building-healthier-cities-learning-plague-bombay/af9c7ef1343f5538a22b81d8481d1cdb
https://doi.org/10.1080/02665433.2022.2053880
https://doi.org/10.3389/frsc.2022.917764
https://doi.org/10.1080/02665433.2020.1788455
https://doi.org/10.1177/15356841221087195
https://hdl.handle.net/10520/ejc-jicbe_v2_n4_a1


 1404، تابستان 2، شمارۀ 2مجله جغرافیا و توسعه فضایی، دورۀ                                                                                         44

Rademacher, A. M., & Sivaramakrishnan, K. (2013). Ecologies of urbanism in India: Metropolitan 

civility and sustainability (Vol. 1). Hong Kong University Press. 

Sadiki, L., & Saleh, L. (2021). On EU–Arab democratisation: Towards a democratic "learning loop". In 

D. Bouris, D. Huber, & M. Pace (Eds.), Routledge handbook of EU–Middle East relations (pp. 253-

264). Routledge. 

Sanyal, A. (2021). Power in/and preservation: Architecture in a postcolonial Calcutta. The International 

Journal of Critical Cultural Studies,  19(2), 51-66. 

Scriver, P. (2022). Placing in-between: Thinking through architecture in the construction of colonial-

modern identities. In T. Stender, C. Bech-Danielsen, & M. Sheller (Eds.), After belonging: The 

objects, spaces, and landscapes of alternative modernities (pp. 62-76). Routledge. 

Sengupta, T., & King, S. (Eds.). (2024). Reclaiming colonial architecture. Routledge. 

Tax, M. (2023). Urban contacts: Orientalist urban planning and Le Corbusier in French North Africa. 

Retrieved from https://consensus.app/papers/urban-contacts-orientalist-urban-planning-le/b0f99a4032ff5a1c91a72a48e06b9f77 

Tejani, S. (2021). Disputing 'market value': The Bombay Improvement Trust and the reshaping of a 

speculative land market in early twentieth-century Bombay. Urban History, 48(3), 572-

589. https://doi.org/10.1017/S0963926820000565 

Tickell, A. (2025). City fictions of the new India: Literature, infrastructure, citizenship. Oxford 

University Press. 

Tinsley, M. (2025). Contested urban assemblages: Ruination and restoration of postcolonial sites of 

memory. Social & Cultural Geography, 26(1), 20-39. 

Çelik, Z. (1999). Colonial/postcolonial intersections: Lieux de mémoire in Algiers. Third Text, 13(49), 

63-72. 

 

https://consensus.app/papers/urban-contacts-orientalist-urban-planning-le/b0f99a4032ff5a1c91a72a48e06b9f77
https://doi.org/10.1017/S0963926820000565

